VZNIK A VYVOJ CHERUBA, KTERY SE
STAL SATANEM

Nekteré cirkve satana jako samostatnou bytost odmitaji a tvrdi, Ze jde o personifikované zlo.
Tento nazor je velice nebezpecny - pokud odmitdme uznat protivnika jestlize existuje,
stavame se bezbrannymi tvory v jeho rukou. Proto je tieba udélat podrobnéjsi analyzu
puvodniho postaveni a geneze této (bezesporu) osobnosti, ktera se tolik zaslouzila o vS§echno
zI¢ v d&jinach lidstva. Je vSak nutné piistupovat k problematice bez predsudka.

Oznaceni a vyznam slova

Je znamo, Ze slovo “satan” znamena “odpiirce” a nejde tedy o jméno. Osoba, kterd je tak v
Pismu oznacovana, byla ptivodné cherubem (jak dale dokazeme), ktery se satanem -
odpircem Boha - stal, pficemz tomu tak vZzdy nebylo. Zatim neumime vylouc¢it mySlenku, ze
zamérem stvofeni bylo vytvofit nékoho, kdo by byl jakymsi partnerem - kritikem, aby
stvofeni melo alternativy (partnerstvi je totiz jednim z piliiG koncepce stvoteni). Jisté vSak
nikdo nemél v umyslu stvotit zamérn¢ svého nepfitele, ktery by planovité nicil jeho dilo.

Tabulka oznaceni této osoby a jejich vyznamii

V Bibli se uziva pro jednu a tutéz osobu, znamou jako BoZi odpiirce ¢i nepfitel, n€kolika
oznateni. Ctyfi z téchto oznadeni souvisi se zneuzitim zakladnich &tyi Bozich vlastnosti a
byly (a v poslednim ptipad¢ budou) pfevazné pouzity béhem feSeni sport ve vSech trojich
nebesich i1 na zemi. Souvislost ukazuje tato tabulka:

Oznaéeni Vyznam  Uroveii sporu Druh hlavni ¢innosti Zneuziti

Had Svidce Tteti nebe Svadi k anarchii Lasky

Satan Odptrce | Druhénebe  Prosazuje pouziti zla * Moudrosti
Daébel Pomlouva¢ |Prvni nebe Pomlouva svého Otce a J.K. |SpravedInosti
Drak Pozira¢ | Zemée Nici Bozi sluzebniky Moci / autority

* Projevuje nesouhlas s Bozi koncepci. Zasazuje se o urychleni lidského pokroku za cenu
absolvovani zla a utrpeni.

Puvod satana

Mame vSechny divody piedpokladat, Ze tvlirce koncepce stvofeni nezafadil do své koncepce
ulohu odptrce jako standardni, ackoli to vétSina svétovych nabozenstvi predpoklada. Nic
takového jsme z Bible nevycetli a zastanci podobnych nazort Zadné pifijatelné argumenty
nemaji. Z toho vyplyva, Ze satan nebyl satanem potad, ale Ze vznikl dodate¢né. Opravnénost
tohoto predpokladu se prokaze tim, ze Pismo nam d4 spolehlivou odpoveéd’ na otazku, jak
vznikl.



Kym byl satan piivodné?
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ani pozd¢jsi jméno, nazyvejme ho predchiidcem satana (déle jen PS).
Co o jeho pivodu Bible tika?

PS mél vyjimecné postaveni!
PS byl "pomazanym a piikryvajicim cherubem [PNS] (ochrancem [EP])” "ve stfedu ohnivych
kamenti” coz byly symboly cherubii (Ez.28:14,16). Ve funkci pomazanych zname jen krale
(kterym byl a je Duchovni Jezi§ Kristus (dale jen DJK)), veleknéze a vyjimeéné proroka
(Eljjase). To souhlasi s popisem, ze byl ve stfedu cherubti.
PS byl tedy ve funkci veleknéze cherubt! M¢l za ukol "ptikryvat” a “chranit”, a protoZe "laska
prikryva mnozstvi hiicht’” mél mit jako hlavni vlastnost lasku. Protoze laska a spravedInost
jsou dominantnimi pozadovanymi vlastnostmi knézi, odpovida to rovnéz knézské funkci.
PS spolu s DJK, ktery byl rovnéz pomazanym cherubem tvoftili dvojici vladct v druhych
nebesich (DJK = knize, PS = veleknéz). Jejich vyjimecné postaveni dokazuje 1 skutecnost, Ze
oba jsou v Bibli oznaceni (podle ptekladu) jako “jasné jitini hvézdy”, “jittenky” nebo “zatici”
hvézdy (Z;.22:16; 1z.14:12).

PS byl dokonale krasny

O PS je feceno, Ze byl "dokonale krasny” (Ez.28:12) a "nejkrasnéjsi” [EP] nebo "zative
nadherny” [PNS] (Ez.28:17). To vyvolava ovSem otazky:

" Byl tedy vyjime¢ny svym vzhledem?
" A pokud ano, byl nejkrasnéjsi svou zasluhou? Mohl na svou krasu byt pySny pravem?
Analyzujme otazky v opacném pofadi:

Byl PS krasny svou zasluhou?
Jsou jen tyto moznosti:
a) Pokud si sviij vzhled upravoval zptisobem, ktery byl pfistupny v§em ostatnim cherubtim,
bylo by to pfi¢inou jeho ptfedniho postaveni jen tehdy, byl-li vice nez ostatni nadan 1

umélecky.

b) Aby se stal krasn€jSim tim, ze by svilij vzhled zménil zasahem do své podstaty, musel by
mit jednu z t€chto moZnosti:

" Bud’ musel mit schopnost néjak tuto svou podstatu vylepsit.

Tato moznost je velmi nepravdépodobna, protoze matematicko - logicky vybudovana teorie
systému presveédcivé dokazuje, Ze zadny fyzikalni systém (a tedy ani myslici bytosti ani jejich



spole¢nost) nemlize odvozovat své cile ze sebe sama a v tomto smyslu optimalizovat sviij
Vyvoj.

Poznamka: Toto se pochopitelné netyka nejvyssiho Boha, ktery tento fyzikalni vesmir
vytvofil. Na n¢j nemtizeme vztahnout omezeni vyplyvajici z ptirodnich zékonii tohoto

vesmiru.

" Nebo musel néjak presveédcit svého Tviirce, aby mu néjakou takovou prednost v tomto
smyslu dodate¢n¢ udé¢lil.

Ani tato druha moznost se nejevi rozumna vzhledem k Bozi spravedlnosti jako takové.
Jeho krésa tedy nemohla byt jeho zasluhou o nic vice nez u lidi.

Tento cherub mohl byt tedy nejkrasnéjsi a snad i umélecky nejtalentovanéjsi v obdobném
smyslu jako ¢lovék.

Jednalo se o krasu ducha?

Urcité ne, protoZe ke krase ducha by patfily duchovni vlastnosti a z jeho dobrych duchovnich
vlastnosti je jmenovana jen moudrost a ta je jmenovana vyslovné¢ a nikoli symbolicky. Slo
tedy o krasu téla.

Uspé&sny obchodnik!
Bible uvadi ptekvapujici informaci: PS byl obchodnikem a ziejmé GspéSnym (Ez.28:18).

To vSak zni neskute¢né - Ze by se v nebesich obchodovalo? To je néco, co jsme dosud
neocekavali!

Poznadmka: Text sice hovoti o Tyrském krali, mame vSak diivody ocekavat, ze to plati i pro
nebesa. Jednak proto, Ze jestlize dostali lidé svobodnou vili, tim spiSe ji dostali i 0soby
inteligenci vyssi. Plati-li pro lidi, Ze diky dé€lbé prace a organizaci dosahuji mnohem vysSich
cilti nez mize dosahnout jednotlivec, musi to platit i pro spolecenstvi duchovnich tvora. Lidé
navic byli stvofeni k obrazu Bozimu, tedy k obrazu nebeskych bytosti. Kromé toho se o tomto
krali pravi, Ze "byl vérnym obrazem pravzoru (satana),...byl jsi v Edenu,...byl jsi cherubem”.

Nebeskée bytosti si tedy také mezi sebou né¢jakym zplisobem sméiuji vysledky své prace.

Tato ¢innost vyZaduje soustavné péstovani urcitych znalosti a intelektu a PS v tom
nepochybné zacal postupné vynikat.

Bezuhonny
PS byl az do svého odhaleni bezihonny (Ez.28:15). Byl tedy bez obzaloby.
Plny moudrosti

Jak o ném pravi Pismo (Ez.28:12). Moudrost je schopnost poucit se ze zkuSenosti. PS byl tedy
zkuseny.



Celkové hodnoceni PS pred pocatkem jeho padu

Shriime: Byl plny moudrosti a dokonaly v krase. Bezahonny. Byl ozdoben deviti drahymi
kameny. Na prvni pohled se jevi hodnoceni jako velmi dobré ve vSech ohledech!

Podrobna analyza vSak ukazuje, Ze tomu tak ani zdaleka neni!

Co ukazuji drahé kameny?

Byl ozdoben deviti drahymi kameny - jenze z dvanacti, které symbolizovaly zakladni Bozi
vlastnosti - nebyly tedy vSechny! Potadi kamenii bylo uvedeno podle této uplné tabulky:

Moudrost | SpravedInost| Laska Moc

Chryzolit |4 Rubin 1/Opal |- Malachit |8

Karneol |5 Topas 2 Achat |- Safir 7 Podle EP
Onyx 6 Smaragd |9 Ametyst - Jaspis |3

Cislice udavaji pofadi v jakém jsou satanovy kameny jmenovany. Viimnéme si obsazeni:
a) PS na pocatku jeho padu zcela chybéla skupina symbolizujici lasku agapé!

b) Jedind vlastnost "moudrost" méla posloupnost skupiny v potadku tj. (vzestupnou po jedné),
coz souhlasi s popisem "plny moudrosti".

¢) Vlastnost "spravedlnost" méla sice posloupnost vzestupnou, ale s nejvét§Sim moznym
¢iselnym skokem (+1,+7). Tuto vlastnost mél PS nevyrovnanou.

d) Vlastnost "moc" byla pfevracena a jesté nevyrovnana (-1,-4).
Stacilo to k funkci veleknéze?

Byl PS dobrym veleknézem?
Zakladnimi vlastnostmi, které by mél mit veleknéz, jsou:
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b) Spravedlnost. Tato vlastnost se podle tabulky jevi jako nevyvézend, coz je vSak rozpor -
spravedlnost zalezi predevSim praveé ve vyvazenosti!

Takze dochazime k zavéru:
PS mél jiz v Edenu, tj. jiZ v dobé€ stvofeni prvnich lidi, velmi vaZné nedostatky!
Nemohly jeho dobré vlastnosti tyto nedostatky vyvazit?

Dobré hodnoceni, které mél, na tom nic neméni:



" Moudrost, potebnd k tvlir¢im ¢innostem, je zakladni pozadovanou vlastnosti kralt a knizat
a neni hlavni vlastnosti pozadovanou pro knézskou funkci. Vzhledem k tomu, ze Ctyii
zakladni vlastnosti (uvedené v tabulce) jsou nesoumertitelné, nemize ani dokonald moudrost
sebeméné vyvazit absenci kterékoli jiné.

" Krasa je vnéjsi vzhled, tj. faktor, ktery ve kvalifikaci knézi rovnéz pozadovan neni a ktery je
dokonce postradatelny.

" To, ze byl bezihonnym, znamena jen, ze ho do té doby nikdo z niceho neobvinil, to vSak
nepopira nic z predchoziho zavéru.

Nedostatky PS jej musely diskvalifikovat z funkce veleknéze! To je velmi vazné konstatovani
a vyvolava dualezitou otazku: Jak je mozné, ze mu byla tato funkce ponechana?

Proc¢ byl PS ponechan ve funkci?

Bible ik, Ze byl bezithonny - tedy bez obzaloby. Nebyl nikym obvinén a bez obvinéni ani
nemuze dojit k soudu (Tt.1:7; 1.Tm.5:19).

Jak to, Ze nebyl nikym obvinén? Ani DJK si ni¢eho nev§iml?
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DIJK byl svaty tj. "Cisty" a "Cistému vSe Cisté" (Tt.1:15). Kromé toho byl on (i jeho sluzebnici)
velmi zaméstnan dalsi tvirci ¢innosti.

A co ti, kterym mél slouzit jako veleknéz? Ti nepocit'ovali nedostatek lasky? Tém jeho
podivna spravedlnost nepfipadala divna?

Ziejmé na n¢ nasledky této vlastnosti alespont zpocatku nedopadaly, nebo dokonce jim
pfipadaly sympatické. Asi se tvafil, Ze pro né chce néjakou vyssi spravedlnost.

Jisté vSak je, Ze zpocatku si nikdo nestézoval.
Co vsak bylo pavodni pri¢inou?

Popsany stav PS vSak jisté nebyl stavem v jakém byl stvofen! V tom piipad¢ by totiZ za svijj
zly vyvoj nenesl vinu! Tomu muselo jesté néco predchazet.

Jak se vyvinul sklon k zlému u PS?

Pismo tika, Ze zlo povstava z pychy (Pt.8:13). To znamen4, ze PS se stal napted pySnym. Jak?
Prozkoumejme proto toto BoZzi obvinéni podrobné.

Co vyplyva z obvinéni?
Bith ho obvinil takto:

Ez.28:15 - Sam se udinil zlym



"Nasla se v tobé [PNS] (u tebe [EP]) nepravost [KB] ( nespravedlnost [PNS], podlost [EP])".

Prvni zavér: Buh tady jasné iikd, Ze PS se u€inil zlym sdm a bez ciziho zavinéni. Potvrzuje to
1 Jezis§ Kristus (Jan 8:44). Otazky vSak nekonci: Nez to uCinil, musel se k tomu napted
rozhodnout a ziejme ani to se nestalo najednou.

Jak k tomu doslo?
Ez.28:16 - Nadbytek zbozi
" Kviili hojnosti tvého prodejniho zbozi naplnili tvé nitro nasilim a zacal jsi hresit "' [PNS].
"Pro mnozstvi tvych obchodii se tvé nitro naplnilo ndsilim a ty jsi zhresil " [EP].
Preklad PNS je jasnéjsi a proto budeme vychézet z né;j.
Z textu PNS vyplyvaji tato fakta:
a) PS mél nadbytek zbozi, o které vSak nebyl zajem. ("naplnili" - tedy zdkaznici)

b) Nezajem téch, kterym ho nabizel, ho rozhnéval a on pojal imysl jim zbozi vnutit. Pouhym
nasilim to neslo, obchodnici v§ak maji jiné metody:

¢) Zacal hiesit, to znamena podvadét. Zjistil, ze zbozi je bud’ pii stejné kvalit¢ nutno zdrazit
(coz pfi neprodejném zbozi neptichazi v tivahu), nebo pii stejné cené nabizet zbozi méné
kvalitni. Aby se vSak dalo prodat je nutné ho prechvalit. Pfehanéni se postupné méni ve lhani
a lez se ¢asem stane béZnou praxi obchodnika (vSichni vime jak klamou reklamy). Pfesn¢ to
se stalo 1 PS. JeZi$ ho proto oznacil za otce 171 (Jan 8:44). V tomto okamziku za¢al PS hiesit =
"mijet cil" a nastupovat drahu zlo¢inu. Urcité se v§ak neobvinoval ze 1Zi a jisté byl
piesvédcen, Ze ucinil spravné, kdyz své zbozi zdkaznikiim vnucoval. Musel si namluvit, Ze ho
nutné potiebuji, nevédi v§ak o tom, Ze jim koupé jeho zboZi vlastné prospiva.

Jaké to bylo zbozi, které nabizel?

Ve svatynich (vers 18) se prodava jen zbozi tykajici se uctivani! Protoze mezi cheruby se jisté
jiz davno uctival Nejvyssi Bih Otec "duchem a pravdou", muselo jit o néco jako nabozenskou
literaturu ¢i jiny sdélovaci a ucebni prostfedek! PS jakozto veleknéz musel vychovavat a
vyucovat a tedy 1 tento vyucovaci prostiedek produkovat. Jeho informace, studijni metody a
prostiedky - prodejni zboZi - byly nepoctivé! Bih mu nevytykal prodej sam, ale to, Ze zboZi
bylo nekvalitni. Jako veleknéz svou praci nedélal dobte!

Nikdo neprotestoval?

A co ti, kterym mél slouzit jako veleknéz; kterym toto "zbozi" prodéval; tj. ostatni cherubové
- pfijemci jim tvofeného nekvalitniho duchovniho pokrmu - "zboZzi", které si navic (n&jakou
formou) platili? Jak to, Ze se neozvali?

Vime, Ze jejich prvni reakci bylo, Ze o jeho "zbozi" zacali ztracet zdjem. Poznali, Ze neni
dobré!



Ptesto jeho "obchodni" a 1zivé reklamé pozdé&ji urcité podlehli, protoze zadné obvinéni pred
utokem PS na prvni lidi vzneseno nebylo a Pismo ho 1i¢i jako uspéSného obchodnika.

Jak to bylo mozné? Jak je asi PS piesvédéoval? Ceho se dovolaval? Nebyli prece neschopni
posoudit rozumem kvalitu "zbozi".

PS musel nééeho zneuzit

PS se musel dovolavat jejich citu a moralnich vlastnosti! Musel jim zdiiraziiovat "krasu" a
"kultivovanost provedeni" svého zbozi - néco jako krasu obalu, obrazki, papiru, barev atd. To
vSak jisté nestacilo. Musel jisté dale utocit na jejich pokoru a poddajnost, musel se dovolavat
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prodaného "zbozi", ddle mozna mnozstvim lacinych pochval, a také svych zkuSenosti.
A musel to délat chytie - moudrost na to mél.
Ez.28:17 - DomySlivy kviili své krase
" Tvé srdce se stalo domyslivym pro tvou krasu " .
Satan nepochybné piiSel na totéz na co pozdéji prisli i lidé - ze totiz obchodem Ize nejsnadné;ji

zbohatnout a dosdhnout vyznamného postaveni. Za nepoctivé ziskané prostfedky se PS
okraslil a nésledné¢ se stal domyslivym a pozdéji pySnym. Kromé toho si sam sobé asi ptipadal
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vzd¢€lanosti a kultivovanosti.
Ez.28:18 - Provinéni bylo prili§ mnoho

"Hojnosti tvych provinéni kviili nepoctivosti svého prodejniho zboZzi jsi znesvetil své svatyné
[PNS]"

" Mnozstvim svych nepravosti, nepoctivosti svych obchodii jsi znesvétil své svatyné [EP]" .
Bih uvadi, Ze pocet jeho 1zi piekrocil néjakou miru (bud’ byla n¢jaka stanovena, nebo §lo o
zvrat kvantity v kvalitu - ztratil svédomi), pfi které znesvétil svatyné. Prestaly byt Cistym
mistem uctivani. Jak to, Ze Pismo hovoii o jeho svatynich?

Byl ve funkci veleknéze, a svatyné, ve kterych slouzil, zfeymé zacal pretvaret k uctivani sebe
sama misto uctivani Nejvyssiho Boha. Stavél stale vice do poptedi sebe, svou krasu, svou

moudrost a sviij uspéch.

To stale jesté neni odpoveéd’ na otazku proc? Jak to bylo mozné? Co vedlo PS k tomu, Ze zacal
svou navysost diilezitou praci odbyvat?

Vidime, Ze jesté pted tim v§im se s PS néco délo! Co to bylo?

Jak prisel PS o své dobré vlastnosti?



PS byl tedy $patnym veleknézem, tim se vSak prece nestal nahle. Néco tomu muselo
piedchazet!

PS se prece nestal zlym bez priciny!
Otazku miizeme jeste rozsifit: Pric¢ina nemusela byt jen jedna; co kdyz jich bylo vice?
Je zfejmé, Ze jsou jen tyto moznosti:
a) Bud’ §lo o objektivni pficiny.

Ty by vSak musel zavinit nékdo jiny a satan by v takovém ptipadé jisté na vinika ukézal;
vzdyt’ celou dobu se snazi svalit vinu na nékoho jiného a dokonce i na lidi. Tato moznost tedy
neobstoji.

b) Nebo $lo o ptic¢iny subjektivni.

Pak je v§ak na mist€ otdzka: Nebyl sam PS stvofen chybné? Byl pravé on stvoten Spatné nebo
naopak jednou ze zakladnich vlastnosti kazdého stvoieni je, ze ma nespravedlnost v sob¢é od
pocatku a v sobé ji mlize podle své svobodné vile hledat ¢i nikoli?

Poznamka: Tato otdzka se stala spornou dokonce az ve 3. nebesich a musela tam byt také
prednostné fesena. Nicmén¢ vyteSena byla a ukazalo se, Ze PS chybn¢ stvofen nebyl. PS si to
musel zavinit sdm. JenZe jak je to mozné, byl-1i stvofen bezchybné a dobie?

c) Jeste existuje moznost, zZe neexistuji dominantni pfi¢iny, ale Ze mnozstvi podnétl, které
samy o sob¢ jednotlivé nemohly nic podobného zpusobit, prekrocilo uroven, pii niz nastal
"zvrat kvantity v kvalitu".

Tato moZznost je nejpravdépodobné;jsi, jeji vystopovani je vSak vzdy nejpracnéjsi. Pro tuto
moznost je také pifimy biblicky dikaz (Jk. 1:14,15).

Napfted tedy prozkoumejme vSechny okolnosti, kterymi se PS 1i8il od ostatnich ¢lent Bozi
nebeské organizace, abychom zjistili, odkud mohly povstat ony zminéné podnéty.

Bylo pri¢inou jeho vyjimec¢né postaveni?

Samo o sobé jisté ne; nic takového Bible netika. Jeho partner (DJK) prokazal opacné
vlastnosti. Postaveni samo o sob¢ tedy nebylo pti€¢inou zla. Z lidskych zkuSenosti sice vime,
ze postaveni velmi ¢asto svadi k zlému (psychologové tikaji, Ze moc korumpuje); na druhé
stran¢ ovSem takeé plati, ze satan je pro zI¢ lidi vzorem a inspiratorem, takze tyto zkusenosti
nemuzeme aplikovat bez vyhrady. Nicméné vysoka autorita mohla byt jednim z rizikovych
faktorti a mohla svadét ke zneuziti a asi 1 stimulovala pocit nadfazenosti.

Bylo chybou stvoreni, Ze DJK a PS byli stvoreni postupné?

Mohlo jit o rivalitu viéi "starSimu bratrovi" DJK, ktery mél dokonce tu prednost, ze byl
Jjednozplozeny. Jednozplozenost DJK ukazuje na to, ze jeho partner PS byl z néj vytvoien
néjak podobné jako prvni lidskd Zena Eva. Tady je jistym voditkem skutecnost, Ze satan
zautocil pravé na "mladsiho" partnera v prvni lidské dvojici - Evu. Z hlediska motivu soudil



mozna podle sebe, také si v§ak mohl prosté vykalkulovat, Ze snaze podvede méné zkuSeného.
Podobnost je vSak piece jen zardzejici, a protoze Bih postupuje ve své praci systémove,
analogie je velmi pravdépodobna. Jistotu z ni ¢ini az fakt, Ze jsme o jednozplozenosti DJK
informovani; tato informace by totiz neméla smysl, kdyby nam neméla poukazat na uvedené
souvislosti.

Dal$im rizikovym faktorem tedy bylo, Ze PS byl vytvofen az jako druhy po DJK, coZ mohlo
(ale nemuselo - viz Kain a Abel) stimulovat pocit zavisti.

Byla pric¢inou jeho krasa?

Rozhodné si tento cherub zakladal na svém vzezieni a péstoval si jej vice nez ostatni. Je
ziejmé, ze krasny vzhled 1 u lidi svadi k nadutosti a ze mnozi lidé obdivuji ty "krasné", ackoli
veédi, ze zéklad pro krasu téla dostal kazdy bez zdsluhy. I PS se stal pro svou krasu
domyslivym (Ez.28:17).

Poznédmka: Pozoruhodné je vSak to, Ze se nestal domyslivym pro své pracovni vysledky. Jsme
opravnéni se domnivat, ze pravdépodobné ni¢eho mimotadné vyznamného nedosahl.

Dalsi rizikovy faktor musel byt tedy externi: Aby se PS mohl stat domyslivym na sviij
zevné&jSek, muselo jej jeho okoli obdivovat. Vime, ze nadmérny obdiv krasnych lidi velmi
skodi jejich smysleni.

Byla p#i¢inou jeho ¢innost - obchod?

Bozi slovo tik4, Ze se to stalo "Pro jeho obchody" (EP) resp. "kviili nepoctivosti jeho
prodejniho zbozi" (PNS) (Ez.28:18). Oba pteklady tedy ukazuji bezprostifedni pti¢inu jinde
nez v "télesné" vyjimecnosti. To opét souhlasi s lidskymi zkuSenostmi: Nepoctivého bohatstvi
1ze dosahnout prakticky jen obchodni ¢innosti a skutecné témét vSichni bohac¢i se domohli
majetku pravé touto cestou! Obchod je oblast lidské ¢innosti, kterd je nejhiife kontrolovatelna
a proto 1 nejvice zneuZivana.

Hlavnim podnétem tedy byla nadmérnd obchodni innost. Opét v§ak musela byt provazena
toleranci jeho okoli a obdivem k ispéchu jakozto dal§imi podnéty externimi.

Poznadmka: Ktestan by rozhodné nemél zddné bohatstvi ani Zddného bohatého clovéka
obdivovat! Bohaty ¢lovek by mél citit, Ze ho bohatstvi spiSe izoluje od lidské spole¢nosti.
Pokud jim chce uspokojovat pouze své sobecké potieby, mél by byt tlacen k tomu, aby tuto
situaci alespon pied ostatnimi skryval. Protoze v§ak bohaci touzi predevsim po obdivu
druhych, ztrati podstatnou ¢ast své motivace, nebude-li jim okoli tuto jejich potiebu
napliovat.

Shrnuti
Podnéty
a) Vysoké postaveni muselo byt jednim z podnétt a stimulovalo pocit nadfazenosti. Toto

postaveni mu vSak bylo dano automaticky - byl druhym po DJK a tudiZ mél autoritu
srovnatelnou s autoritou rodi¢ovskou. Tato autorita mu bez velmi vazného ditvodu odnata byt



nemohla. Neziskal ji v§ak ani svou zasluhou. Z toho plyne, ze v této véci nemohla byt u¢inéna

chyba.

b) Dalsim podnétem bylo, ze PS byl az druhym po DJK, coz mohlo stimulovat pocit zavisti.
Ani s timto faktem nemohlo byt nic udélano. Nékdo prosté¢ druhym byt musel. Paralelni
stvofeni neni mozné, protoze by doslo automaticky k t€Zkym a nefesitelnym kompetencnim
sporim. Z toho vyplyva, Ze ani v této véci nemohlo byt piedem nic vic udélano.

c) Aby PS mohl byt domyslivym na sviij vzhled, muselo jej jeho okoli obdivovat. Vime, ze
nadmérny obdiv krasnych lidi velmi Skodi jejich smysleni. S tim uz tedy udélano néco byt
mohlo! Ziejmé vSak nebyl zadny precedent a tak nelze cheruby vinit. Tehdy prosté jesté nikdo
nem¢l diivod vyslovit varovani pied obdivovanim krasy. To az my se mizeme poucit!

d) Hlavnim podnétem byla nadmérna obchodni ¢innost. Opét vSak musela byt provazena
toleranci jeho okoli a obdivem k spéchu jakozto dal§imi podnéty externimi. Plati vSak totéz:
Okoli neneslo vinu: nikdy pfedtim se nic podobného nestalo. Opét se miizeme poucit az my.

Vypada to na podivny zévér: Zda se, Ze nikdo za nic nemtize a pokud ano, tak vinikem byli
vSichni jen ne satan! Je tedy tomu opravdu tak, Ze bylo snazsi ukazat prstem na jednoho nez si
ptiznat kolektivni vinu? Takovy zavér by byl velmi zneklidiujici, hlavné vSak nespravedlivy!

Nebo bylo dokonce néco v neporadku na celé koncepci?
Nebo snad je chyba, ze Nejvyssi Blh viibec zacal tvofit?
Je ztejmé, Ze v analyze je stale jesté nutné pokracovat.
Ocekavané motivy vyplyvajici z uvedenych podnétii
ad a) Pocit nadtfazenosti.
ad b) Pocit zavisti vici DJK a rivalita viici nému.
ad ¢) Touha byt obdivovan.

ad d) Touha po vitézstvi: po majetku a po piekonani DJK.

Zanedbal néco PS?

Ukazali jsme si, Ze PS mél nedostate¢né moralni vlastnosti. Mohl néco délat on sdm, aby k
tomu nedoslo?

S nejvétsi pravdépodobnosti napted zacal ptichazet o lasku agapé, nebo ji nemél od pocatku a
nevypestoval si ji. To vede k otazce: M¢li stvoteni lidé a 1 jiné bytosti ihned po svém stvoieni
tuto lasku nebo bylo zapotiebi si ji vypéstovat? Mohl mit Adam tuto lasku zasluhou andé€lu,
ktefi jej vychovavali, nebo bylo nutné si ji vypestovat samostatné?

Odpovéd: K tomu, aby Adam mohl mit lasku agapé ke Stvofiteli, musel mit napfed ocenéni
pro jeho vlastnosti. Aby je mohl ocenit, musel je poznat a pochopit. Aby je mohl poznat,
musel mit patfi¢nou inteligenci a potfebné zkuSenosti. A hlavné musel mit moznost pocitit,



jak se projevi nedostatek této lasky ze strany Bozi. Vyzaduje to tedy Cas a zkuSenost. Na
pocatku po svém stvoieni Adam lasku agapé urcité nemél! A podle tohoto vzoru ji ziejmé
nemohl mit zadny myslici tvor po svém stvofeni tedy ani satan.

Muzeme tedy predpokladat, Ze PS si lasku bud’ nevypéstoval, nebo difive vypéstovanou opét
ztratil. Je to vSak spiSe druhda varianta, protoze ¢as na jeji vypestovani mel a mizeme
ocekavat, ze jeho starsi partner jisté dbal na to, aby PS duchovné vyrostl. Plati tedy moznost
druha: PS nékde postupoval chybné a musel sviij pad zavinit pievazné sam.

Co asi délal PS Spatné a jak asi smysSlel?

Pokusme se sestavit jakysi "profesiogram" chovani a ¢innosti, které musel PS délat, abychom

.....

diagram hlavnich Bozich vlastnosti:

Vlastnost Moudrost SpravedInost Laska Autorita(moc)

Kameny a Chryzolit |4 [Rubin 1 |Opal - Malachit

jejich vy- Karneol |5 Topas 2 |Achat - Safir

bér u PS Onyx 6 Smaragd 9 Ametyst |- Jaspis 3

Mira vlastnosti |v plné mife | siln€ nevyvazend |zcela chybi| nevyvdzeni a pfevracena

Polozme si nyni otazku: Jaké typické ¢innosti a chovani pisobi na rozvoj ¢i naopak
poskozovani téchto Etyt hlavnich vlastnosti?

a) K péstovani lasky agapé je nutné komunikovat s témi, které chceme milovat a zabyvat se
jimi. Naopak tuto lasku nepéstuje ten, kdo se viibec nezabyva témi, které chce milovat, a
uzavira se do sebe.

PS se tedy ziejmé uzaviel a postupné omezoval komunikaci s ostatnimi cheruby 1 and€ly.
b) K péstovani moudrosti je tfeba hodné studovat a fesit mnozstvi logickych problému.

Biblicka moudrost byla a je potiebna ke stvoteni - tedy k tvirci ¢innosti. Moudrost by naopak
byla oslabovana, kdyby osoba zadnou tvirci praci nekonala nebo v nedostatecné mife.

¢) K péstovani spravedInosti je nutné zabyvat se spornymi problémy.

ProtoZe PS zjevné nepéstoval styk s ostatnimi cheruby, jevi se, Ze studoval pravni problémy
minulosti a problémy teoretické a nikoli problémy realnych sport a soudd. (Mozna vsak, ze
spory ani neexistovaly.)

d) Péstovani spravné autority a moci je mozné jen pii jejim aktivnim uzivani k feSeni

problému a sporil a pfi zvySovani své autority narustajici ispéSnosti jeji aplikace a vefejnym
uznavanim uspéchi.

Z toho plyne, ze PS ziejm¢ autoritu svého postaveni nevyuzival stykem s ostatnimi cheruby.
Zneuzivat autoritu ¢i moc nemohl; zvile by si jisté¢ v§iml DJK a nedovolil by ji. Urcité by
zasahl a vSechno by dopadlo zcela jinak. PS mohl tedy realizovat pfevracenost autority jen
jejim opakem - mohl délat tzv. libivou politiku: nevyuzivanim dané autority pfi situacich,



které jeji uziti vyzadovaly, se mohl stat nezodpovédnym a tim mohl nendpadné zavadét
anarchii.

e) Pfidejme k tomu ocekévané motivy:

" Pocit nadfazenosti.

Patrn¢ dospél k nazoru, ze je nespravedlivé, Ze byl predem ustanoven do postaveni druhého.

" Zavist vucéi DJK.

Ptirozena autorita DJK byla jisté vysoka a DJK byl jisté¢ velmi uznavan. PS se mohl citit v
jeho stinu a tak byt v pokuseni ji podryvat. Nemohl to délat prostiednictvim pomluv; to by se
diive nebo pozdé&ji k DJK doneslo a doslo by ke sporu, ktery by jist¢ DJK vcas vyfesil, a
nikdy bychom o satanovi neslyseli. To se nestalo - PS byl opatrny.

" Rivalita.

Soupetivost vede k sobectvi - egoismu.

" Touha po obdivu druhych.

Touha byt krdsnym patii k péstovani individualismu.

" Touha po majetku a snaha piekonat DJK.

PS jisté touZil po uznani a snazil se vyniknout. To vysvétluje, pro¢ se snazil néjak dosdhnout
oblibu jinym zptisobem. Urcité hledal zptisob jak dokazat, ze to, co déla DJK, by délal jesté
l1épe. Odbouravani moci a autority volanim po svobodé je i dnes velmi aktualni. Kromé toho
navrhoval urychleni vyvoje lidi (a myslicich bytosti viibec) tim, ze budou vystaveni zlu. Tak
jako se ¢lovek rychleji né¢emu nauci je-li k tomu donucen, tak 1 lidstvo se pfi vystaveni
nebezpeci smrti mélo pouci rychleji. Rychleji se vyvijejici lidstvo mélo byt diikkazem, ze
satanova koncepce vede k vysledku rychleji nez koncepce DJK.

Poznamka: To je sice pravda, cena za toto urychleni je vSak pftili§ vysoka a Skody 1 ztraty
nepiehlédnutelné. Sami to kolem sebe vidime.

Syntéza: Vyvoj osobnosti PS

Analyza nés dovedla k poznani, jak asi doslo k tomu, Ze se na svété objevilo zlo. Je ziejmé, Ze
to byla jedna z principialné moznych variant vyvoje myslicich bytosti se svobodnou viili a Ze
tomu nebylo mozné zabranit, kdyz se to stalo poprvé. Zkusenost s timto vyvojem vSak uz
umoznuje zabranit recidivdm a proto je nutné pokud mozno co nejptesnéji tento vyvoj
zdokumentovat. Nyni jiz miZeme celou genezi zla popsat jako curriculum vitae osobnosti,
které davame pracovni oznaceni PS:

Vznik PS



Ve druhych nebesich byl jako prvni stvofen jednozplozeny syn DJK. Po n¢jaké dobé byl bud’
z n¢j (jako Eva) nebo jim (coz je mén¢ pravdépodobné) jeho partner PS. Tento partner byl jim
vyskolen a dostal nepochybné ten nejlepsi zaklad pro dalsi existenci. Musime pfipustit, ze
tento partner hral Zenskou roli a ze nam tato informace nebyla oznamena proto, aby nedoslo k
jeste hor§imu postaveni zen nez dosud (minéno celosvétove). Je opravdu mozné, ze PS je
(méfeno nasim lidskym pohledem) Zena.

Naplnéni druhych nebes

N¢jakym zpiisobem se tato dvojice postarala o naplnéni druhych nebes mnozstvim cherubti.
Nemélo by nas pohorsit, kdybychom se dovédéli, ze tomu bylo néjak podobné jako u lidi
(nicmén¢ tomu tak byt nemuselo).

Kral a veleknéz a prvni pocit odliSnosti
Pravem zakladatelt ("starych", "starc", "vékovitych" ap.) se DJK stal knizeci autoritou a PS
autoritou knézskou. Cely vyvoj probihal uspésné. DJK pracoval spolu se svymi skupinami
cherubtl a pozdéji 1 andéli na dal§im stvofeni a vSichni prozivali radost z kazdého dalSiho
uspéchu (Job 38:7). PS se zabyval pravnimi normami a vychovou ostatnich. Postupem ¢asu
vSak zjistil, ze vEtsi Gictu a autoritu stale poziva DJIK. Mozn4, Ze to bylo proto, ze stvofitelska
¢innost obsahovala vice vzruseni z novych véci. Mozna, ze PS citil stale velky obdiv k DJK a
"nakazil" tim ostatni. MozZn4, Ze se mu jeho prace a postaveni zacalo jevit jako druhotadé.
Skutec¢nosti je, Ze prace knéze muize byt ve spole¢nosti zlem nenakazenych bytosti klidna a
bez problémi - a tim 1 méné vzrusujici. Byl to pravdépodobné prvni pocit odliSnosti co PS
dovedlo k jistému vnitinimu neklidu.

Zdokonaloval sviij zjev

ZatouZil po vétsi oblibé. ProtoZe zjistil, Ze vnéjsi zjev je to, co nejvice vzbuzovalo obdiv k
nému, zacal se vénovat svému zevnéjSku a snazil se vypadat co nejlépe. A skute¢né zacal byt
pro to vice obdivovan. A tak stale dal zlepSoval své vzezieni az dosahl dokonalosti v krase.

Vzrust egocentrismu a postupna ztrata lasky agapé

Obdiv, ktery si tim ziskal, se mu velmi zalibil, krasu vSak jiz nebylo mozné dale
zdokonalovat. Jeji moZznosti uz byly vy€erpany, avSak touha po obdivu nebyla ukojena -
naopak stale vzristala. Zacal hledat jak mize dosdhnout vétsi autority a uspéchu.
Soustfed’'ovanim se na své pocity zacal pomalu ztracet lasku agapé.

Snaha napodobit DJK a zacatek soutéze

Mezi tim zacal ztracet ocenéni pro svou knéZskou funkci. Jeho prace na duchovni "literatufe"
zacala nabyvat podoby rutiny, kterd nemohla byt pfitazliva ani vzrusujici. Misto toho zacal
hledat cestu pro lepsi zpuisob fizeni spolecnosti cherubt - neboli zacal se zabyvat ¢innosti,
ktera spadala do funkce knizeci. Chtél se naucit tomu, co (jak se domnival) pfinaselo uspéch a
obdiv partnerovi DJK. Chtél se mu vyrovnat a pomalu se do jeho vztahu k nému zacal vyvijet
prvek soutézivosti.

Ztraceni kontaktu s ostatnimi a orientace na osobni uspéch



Studium vsSak vyzadovalo mnoho Casu a asi i1 prostiedk. PS se stale méné a mén¢ vénoval
kontaktlim s ostatnimi a misto toho asi nechal své zastupce "vyrabét" stale vétsi mnozstvi
"literatury" a "pomucek"; oboji vybavené stale vét§im mnozstvim krasnych "kulturnich"
doplnki. Tim zdtvodnoval neustalé zvySovani jejich “cen”. Jeho laska agapé upadala jesté
rychleji a rovnéz jim produkované duchovni pomucky zacaly duchovné upadat.

Vznik modelu anarchie

Studiem stale zdokonaloval svoji moudrost. Touto vlastnosti se jiz vyrovnal DJK. Kdyz si to
uveédomil, zacal touzit po jeho postaveni, které, jak se zatal domnivat, bylo zdrojem vétsi
prirozené autority DJK. Néhle se mu zacalo zdat nespravedlivé, ze byl vytvoren jako druhy.
Zdalo se mu, Ze je tak natrvalo odsouzen Zzit ve stinu DJK.

Vsiml si, ze v jeho nebesich (tj. tietich) spolecnost serafi sp&je nebo jiz dospéla k
nehierarchickému uspotfadani bez knizete i bez veleknéze. Protoze se citil byt druhotadym,

v

zdalo se mu nehierarchické uspofadéani spravedlivéjsi a stalo se pro néj piitazlivym.

Boj za "'svobodu™'

Rozhodl se, ze ptekona svého partnera DJK tim, Ze se nasadi k urychleni vyvoje cherubti
smérem k tomuto uspotadani spolecnosti. Zacal si pfipadat jako n€kdo povolany k tomu, aby
dobyl "svobodu" pro sebe i pro ostatni cheruby. Novy cil se mu velmi zalibil. Boj za
"spravedlnost pro vSechny" se zdal ospravedlnit jakékoli prostiedky. Zacala nova etapa jeho
upadku, on se vSak misto toho zacal povazovat za nositele pokroku a svétla. Zpysnél.
Spole¢nost cherubil pod vedenim DJK byla pln€ zaméstnana programem stvofeni naSeho
vesmiru - prvni dvojice and€li (Michaela a Gabriela) a to zfejmé obdobnym zpiisobem,
jakym byla sama vytvofena. Tato ¢innost ji natolik zaméstnéavala, Ze vyvoj PS pro ni probihal
zcela nepozorovang.

Pocatek podryvani divéry k DJK

Cinnost PS se postupné stavala hore¢nou. Pochopil, Ze spoleénost cherubti neni jesté ani
zdaleka na takovy vyvoj zrald, a proto zamé&fil svou "literaturu" - své "zboZi" - na "osvétu" v
tom sméru. Musel vSak byt velmi opatrny, aby nevzbudil pozornost ostatnich, zeyména DJK.
To se sice dafilo, spole¢nost cherubii v§ak o jeho pokrokovy (jak se domnival) program
nejevila zajem. At dé€lal co délal, nepodatilo se mu dosahnout v§eobecné podpory.

Mezitim se rozvijela spole¢nost and€lt v prvnich nebesich.
Rozvijeni demagogie a objeveni 1Zi

ProtoZe se domnival, Ze program, ktery nabizi, je tak cenny, Ze mize zdivodnit cokoli, zacal
PS pracovat na demagogii. Rozhodl se, Ze piesvéd¢i ostatni o spravnosti svého programu
jakymikoli prostfedky vcetné prehanéni kvality tohoto programu a posléze vyslovenych
nepravd. Zacal sva dila vychvalovat a vSemozZn¢ se snaZil, aby si jeho posluchaci vstipili jeho
myslenky. Protoze védél, ze usiluje o néco, co dosud neznal a tudiz si nemohl byt jist
uspéchem, nechtél riskovat osobné&. Piisel na napad, ze piesved¢i nékoho jiného, aby to zkusil
misto néj a na koho by mohl svést odpovédnost v ptipadé netispéchu. Potfeboval nutné, aby
vzpouru zahdjil nékdo jiny a on pokud mozno zlstal stranou. Natlak stupnoval a stale vice se



uchyloval k nepravdivym vizim. Nakonec se lez satanovi stala systematickou a byla jim
objevena jakoZto nastroj k ziskani moci (otec 1zi - Jan 8:44).

To vsak nebylo vSechno: PS ziejmé napadlo, ze 1 jeho Otec vlastné takto ziskal moc a ze
vlastné¢ moznd ani nemé zadné mocenské prostiedky, kterymi by si mohl v krajnim piipade
vynutit poslusnost a autoritu u prestupniki sam totiz nikdy Zadné nevidé€l. PS dospél k
zavéru, ze 1 on je svym Otcem systematicky obelhdvan a Ze se mu vlastn€ nyni vyrovnal,
protoze objevil domnély zdroj jeho autority - politické prostiedky. Protoze se domnéle svému
Otci "vyrovnal", usoudil, Ze ma nyni pravo mit svou vlastni fisi, do které mu jeho Otec
nebude nijak zasahovat. Pfedpokladal, Ze tuto svou tis$i bude budovat na nové stvorené lidské
spole¢nosti. Ur¢ité si namluvil, Ze to vSechno ¢ini ve jménu pokroku.

Aniz by si v8§iml, ptekrocil PS dalsi kvalitativni hranici na cesté ke zlu: ptestal svému Otci
davéerovat a vSechny jeho kroky dobré viile zacal povazovat za past, kterd ho ma znicit nebo
alespon zotro¢it. Od té doby, co si tuto mySlenku PS vsugeroval, nelze pro néj nic udélat stal
se chorobné podeziravym a proto nenapravitelnym.

V té dobé¢ byla dobudovana spole¢nost and¢€la v prvnich nebesich a protoze se pies obrovské
usili nedafilo ziskat cheruby, obratil PS svou pozornost k andéltim. Jeho autorita veleknéze
vici nim byla stale nesporna a PS zaméfil celou svou inteligenci na jejich ovladnuti.

Prvni uspéch a vznik touhy po osobni moci

Inteligentni anarchické propaganda nemohla zGstat u and¢la bez odezvy, protoze inteligence
cherubtl je zna¢né vyssi nez andéli. Pod timto tlakem se and¢€lé rozhodli, Ze pro stvofeni
¢loveéka nebudou potiebovat piikaz. Néktery satanem nastréeny andé€l vyzval ostatni: "
Utvorme clovéka k nasemu obrazu podle nasi podoby ...". Ostatni andé¢lé uposlechli. Protoze
vSak védéli o riziku, nechali si ve druhém stvoftitelském dni k dispozici vody nad oblohou pro
piipad, Ze by se pokus nepovedl a Ze by museli v¢as znicit vytvofeny Zivot a zejména novou
lidskou spole¢nost. Takto promySleny postup realizovali a prvniho ¢lovéka vytvofili diive,
neZ jim to bylo pfikdzano a zfejme i vysvétleno. Projevili tak svou svobodu. Byl to prvni
uspéch PS, nebyl to v§ak kone¢ny cil. Nyni uz mu neslo o v§eobecnou svobodu, ale o vlastni
moc.

PS zacina prezirat

PS proto nebyl opét uspokojen. Ani spole¢nost and€lli se mu nepodafilo ovladnout zcela (jeho
myslenky pfijala snad jen tfetina and€ll) a proto se rozhodl, Ze vytvotenou lidskou dvojici
ovladne hned na pocatku. VEdél, Ze tentokrat je jeho zésah nebezpecny. Dosud dé€lal vSechno
sveé dilo s maximalni opatrnosti a skutecné se mu podafilo nevzbudit Zadnou pozornost. Nyni
vSak pochopil, Ze ani jeho propagandou nahlodani and€lé nevyvolaji vzpouru sami, jak
doufal. Uvédomil si, ze bez pfimého utoku uz dal pokracovat nemlize. Mezi tim vSak jeho
laska agapé jiz zcela vychladla a jeho postoj ke spoleCnostem cherubti, andéli 1 lidi nabyl
podoby naprostého prezirani. Osvojil si roli jediného génia, ktery musi vSechny "zachranit" i
proti jejich vili. Ve skutecnosti se jiz pasoval na partnera NejvysSiho Boha (1z.14:13,14).
Soucasné tak utocil na hierarchickou strukturu a zaroven se chtél stat jedinym vladcem vsech.
Asi si namlouval, zZe az zvitézi, da vS§em svobodu - ovSem az tehdy, az v inteligenci dosahnou
jeho urovng, pricemz ve skutecnosti v takovy vyvoj asi ani nedoufal. Myslel, Ze bude
"osvicenym panovnikem - géniem". Na z4jmy ocekavanych poddanych se nehodlal ptat,



nebot’ si vsugeroval, Ze on jediny vi, jaké jsou jejich skute¢né z4jmy. Rozhodl se stat totalnim
diktatorem.

Pecliva priprava atoku na lidstvo

Protoze véd¢l, Ze jde do tuhého, PS si ttok velmi peclive ptipravil. Potfeboval n¢jakého
spolehlivého spojence. Rozhodl se, ze pokud mozno napodobi vlastni vznik a urychli ho.
Soucasné veédel, ze musi zabranit tomu, aby jeho Gsili bylo zmateno hned v zdrodku. Pfedem
se pfipravil na vSechny varianty nasledku, které si dovedl ptedstavit, a pro tu nejriskantnéjsi
variantu se snazil vytvorit co nejdelsi Casovy prostor pro realizaci nebo alespont manévrovani,
aby Sanci na uspech ucinil co nejveétsi. Aby nemohl byt oznacen za lhate, nevyslovil pfimou
lez, nybrz jen ironickou otazku: "Skutecné¢ vam Biih fekl, Ze zemiete?" Ztrata lasky byla
pti¢inou toho, ze satan se stal svidcem - hadem. S touto zvracenou podobou lasky se potom
ptedstavil prvnim lidem v Edenu (Gn.3:1n; Ez.28:13). Sv{ij utok peclive piipravil a na
obvinéni ze 1zi nejspise odpovidal svému Otci néjak takto:

"Andélé necekali na ptikaz a stvofili lidskou dvojici pred¢asné. Bylo velmi pravdépodobné,
ze lidé byli stvoteni nekvalitné.

A skutecné: Sam vidis, ze stvoreni lidé jsou netecni. Neplnili zddny z ptikazu, ktery jsi jim
dal. Nestarali se 0 zahradu, nerozmnozovali se a nesnazili se ani ovladnout zvifata a zemi.
Vidél jsem, ze dokonce nemaji ani zajem o trvaly zZivot, vzdyt’ si stromu zivota ani nevsimli!"

Poznamka: PS svad¢l andély k uplatnéni svobody. Nedal jim piikaz, aby ignorovali fakt, ze
nedostali vyzvu ke stvoreni lidi. Nyni v§echnu vinu svedl na né: "VZdyt jsem je jen vyzyval
ke svobodnému chovani a to pfece neni vyzvou k nezodpovédnosti. To oni zneuzili své
svobody!"

PS pokracuje:

"Chtél jsem to napravit a urychlit jejich duchovni vyvoj. Védél jsem, Ze kdyz si vezmou ze
stromu poznani dobrého a zlého, poznaji nejen to, ze Tvé piikazy jsou pro n€ dobré a zacnou
je plnit, poznaji vSak i cenu Zivota a ptjdou si vzit ovoce ze stromu zivota. V&d¢l jsem, Ze pak
Jiz nezemiou; vzdyt' 1 Ty sam jsi fekl, Ze by potom nezemfieli (Gn.3:22).

Nelhal jsem tedy, kdyZ jsem jim slibil, Ze nezemfou. Nemohl jsem védét, Ze jim dodatec¢né
zabranis§ z tohoto stromu jist. Spoléhal jsem na to, Ze Tvé ustanoveni jsou trvale platna a
neménnd, a Ty jsi jim piece jist ze stromu Zivota nezakdzal! KdyzZ jsi jim dodatecné zabranil z
tohoto stromu jist, dokazal jsi jen, Ze odmitas komukoli pokusit se o ndpravu vlastni
iniciativou. KdyZ méni§ dodatecné sva ustanoveni, muzes tak ucinit lhate z kohokoli. Pfitom
jsi se sam stal lhatem: Rekl jsi pfece, Ze tyz den oba zemfou, a své slovo jsi odvolal a dal jim
obéma Sanci celych tisic let, ackoli neprojevili ani ndznak néjakého pokani. Uvidis, Ze tato
namaha bude marna, protoze byli ud€lani Spatn¢ a nedokonale."

Satanova obhajoba byla pfedem pfipravena a byla u¢inna: V§imnéme si, Ze BoZi rozsudek
vyf¢eny v Edenu satana ze 17i neobvitiuje! Rika se v ném jen, Ze jeho krok povede k valce
mezi obéma potomstvy a jak tato valka dopadne. Neni tam ani slovo o Bozim zakroku proti
nému! Zadny trest, jen upozornéni na nasledek! V té dobé mu skute¢né nebylo mozné
prokézat zly umysl!



VySetrovani zahajeno, serafové spor vyhrali

Satan sice zatim vyvazl bez trestu, tentokrat vSak jiz na sebe upozornil. Stale sice jesté nebyl
podeziran ze zlého imyslu, jeho chovani se vSak stalo pfedmétem vySetfovani a dikazniho
fizeni. Prvni fizeni se konalo ve tietich nebesich, protoze serafové byli odpovédni za jeho
stvofeni i1 kvalitu tohoto stvofeni. Diikkaznim fizenim, jehoz objektem byl Job, se prokazalo, ze
satan (nyni jiz v roli odpirce) nereflektuje na argumenty. Ukazalo se, Ze piesvédcen byt
nechce, ze se stalo néco s jeho laskou a spravedlnosti, Ze satan je vazn¢ moraln¢ narusen.
Zjistovalo se, zda se nestala n¢jaka chyba a hledalo se vysvétleni, jak doslo k tomu, Ze satan
jako veleknéz zatouzil konat praci knizete respektive krale. Otazka, zda prace veleknéze je
mén¢ zajimava nez prace knizete a dalsi otazky se fesily pokusem na lidech. Definitivni dikaz
podal kral Uzijas, ktery zatouzil bez pficiny po praci veleknéze (Iz. 6:1-4). Tak se prokéazala
Cistota (svatost) Bozi organizace ve tretich nebesich a problém byl postoupen zpét k DJK a
cherubiim. Satan byl tak "svrzen" z urovné tietich nebes do druhych (L.19:18). Chyba se
musela stat nékde jinde a vysetfovani pokrac¢ovalo.

Spor pokracuje ve druhych nebesich

Na urovni cherubti ve druhych nebesich si DJK vyzadal od satana jasné stanovisko k tomu co
ucinil. (Cherubové jiz pfedtim zakroc€ili v Edenu a zabranili prvnim lidem vzit si ovoce
stromu zivota.) Satan odmitl svou odpovédnost a nadale tvrdil, ze vinu nesou andélé z prvnich
nebes, ktefi stvofili prvni lidi pfedcasné a tudiz Spatné. Poukazal na akci n€kterych andéli,
kteti sestoupili (opet bez dovoleni) na zemi a snazili se urychlit vyvoj lidi dal$im svévolnym
krokem - plozenim kiizenct.. Zajem o pokrok chtéli u lidi vzbudit tim, Ze jim ukazovali své
moznosti a svou "techniku". Lidé vSak projevovali zajem jen o jejich moc.

Na netspéch reagovali tito andé€lé tim, ze se odmitli vratit ze zemé& (Juda 6). Jednak se jim na
zemi zalibilo (Gn.6:2) a jednak vedéli, ze je po ndvratu ¢eka soud: Satan poukézal na nejistotu
andéli, kteti skutecné litovali svého predcasného tvirciho kroku a ditkazem jejich beznadéje
byl imysl znicit v potopé€ vse zivé (Gn.6:6,7). Nebyt zdkroku DJK, ktery se rozhodl vzit sdm
odpovédnost za zachranu lidi, ktefi za nic nemohli, a ktery ukazal Noemovi jak zachranit
zivot na Zemi, byl by byval skute¢né vSechen stvoteny Zivot zni¢en (Gn.6:8). DJK chtél také
ochranit andé€ly, kteti vlastné respektovali vyzvy svého veleknéze cheruba (pro n€ vlastné
boha) k vlastni iniciativé a tudiz rovnéz nenesli vinu. Do vézeni byli posldni jen ti and€lg,
ktefi se nevratili ze zem¢ ackoli k tomu dostali pfikaz. Ostatni andélé se vSak zdrzeli dalSich
zasahi a ¢ekali na vysledek sporu. DJK se ujistil, Ze jeho partner satan je védomy lhaf a
soustfedil se na ditkaz. Jeho ukolem vsak soucasn¢ ziistalo najit pti¢inu celého vyvoje satana!
Cela vaha diikazu 1 ochrany nevinnych andéli a lidi ziistala na ném! Satanova snaha svalit
vSechno na andé€ly a lidi se téméf povedla!

Usvédcéeni satana

Vysettovani v druhych nebesich ukéazalo, jakym zptisobem satan piisobil na ostatni i cely
prubéh jeho kampané. PS zkousSel svadéni 1 na serafech, kdyz se provadelo vySetfovani ve
tretich nebesich a kdyz dostal moznost ptedlozit své ndmitky proti svému stvoteni jakozto
druhého. Kdyz tam byl usvédcen a svrzen, zacal odporovat a stal se z n¢j odptirce neboli
satan. Prekroutil tak dal$i zdkladni BoZi vlastnost: moudrost.

DJK se (v lidské podobé€) sam stava obéti utoku satana



DJK potieboval mit vlastni zkusSenost s pisobenim satana na lidi, aby véd¢l, jak jeho svadéni
pusobi. V havarijnim planu mél postup, ktery vyzadoval, aby se na Cas stal clovékem a sam se
stal objektem satanova ttoku. Tento plan uskute¢nil tim, ze se stal ¢lovékem Jezisem a tak
"na vlastni kizi” poznal sugestivitu satanova pusobeni. Tim bylo jasné, Ze lidé nemohli
satanovu utoku odolat. Jezi§ oznacil poprvé satana lhafem a dokonce objevitelem 1zi jakozto
mocenského nastroje. Lez uzival satan pii pomluvach a zneuzil své schopnosti vnimat
spravedlnost. Ve svém prosazovani anarchie pouzil nyni misto argument pomluvu. Pomluva
se vSak nemohla tykat minulych skutkt Otce, protoze to bylo mozné snadno vyvratit. Satan
proto zacal utocit na Otcovy imysly a prohlésil, ze Otec chce v budoucnu pfipravit vSechny
ostatni zivé bytosti o svobodu a ucinit z nich své otroky. Stal se pomlouvacem neboli d'ablem.
Doufal, ze vyvola strach z Otce a ze zaseta nediivéra potrva vécné (nebo alespon tak dlouho
nez najde dalsi prostiedek), zvlasté kdyz ji bude stale ozivovat.

Dablovi se nepodafrilo svést JeziSe

Jezi§ po svém kitu odrazil na pousti velmi promysleny d’abliv utok. Dokézal, Ze utoky d’abla
na kvalitu stvofeni jsou podvodem a ze jeho skute¢nym zajmem je touha po osobni moci,
uskuteéiiovana za jakoukoli cenu a jakymikoli prostfedky. Dabel, ktery se tak mohl
presvédcit, ze pouceny ¢loveék vyhovuje vysokym naroklim na moralku, dostal jest¢ moznost,
aby ¢inil pokani. Mohl v této situaci uznat, ze Gpadek, ktery lidstvo absolvovalo, je nasledkem
jeho dila a omluvit se. Neu¢inil to, protoze doufal v Gspéch bud’ v prvnich nebesich a ne-li
tam, pak urcité, jak se domnival, na zemi. Doufal, Ze kdyZ zasahl na samém pocatku lidskych
déjin, bude mit mezi lidmi dostatek nasledovnikl. Rozhodl se tedy, Ze se stane otevienym
nepfitelem Boha i JeZiSe Krista. Proto po JeziSové obéti a po vykonani trestu nad nevérnym
lidem svrhli cherubové d’ébla do prvnich nebes. Teprve po tomto dikazu byl satan vyloucen z
Bozi organizace (Jan 12:31).

Dabel v prvnich nebesich mezi svymi privrZenci

Dabel se (ted’ jiz ve funkci draka pozira¢) ocitl v prvnich nebesich a na jeho strané ziistala
snad jen tfetina and€&lii. Nemohl proto ocekdvat, Ze jim podnicend vzpoura proti
dvojnésobnému poctu ziské ptrevahu. Nemohl-li obstat v argumentaci, véd¢€l, Ze bude vykéazan
opé&t o stupeni niZe - na zemi, coz se rozhodl neuposlechnout a sdhnout k sile. Nyni se snazi o
co nejveétsi zpomaleni dal$iho procesu napravy 1 kdyZ vi, Ze jeho porazka v prvnich nebesich
je jen otazkou Casu. Andélé vedeni Michaelem vitézi v bitvé s drakem a jeho andély a ti jsou
svrzeni na zem (Zj. Kap. 12).

Proroctvi o dalSim postupu d’abla

Bible poskytuje dalsi informace i o zamérech d’abla v budoucnu a proto by nas jiz nemé¢l
piekvapit. Je vSak nutné (i) tyto véci studovat a byt na jeho utoky ptipraven. Bez dikladnych
znalosti, viry a sebeovladani (a samoziejmé piedevsim bez Bozi pomoci) mu celit nelze.

Néktera pouceni

Satan nelhal ve vSem; o to je nebezpe¢né;jsi



Je v§eobecné znamo, ze ten, kdo 1ze vzdycky, neni tolik nebezpecny, protoze je brzy odhalen
a tim znesSkodnén. Mnohem nebezpecné;jsi je ten, ktery si ziska mnoho lidi pravdivosti a
seridznosti v mnoha pro n¢j mén¢ dilezitych vécech a teprve potom své pecliveé pripravené
povéesti zneuzije!

Poznamka: Pravé tak d’abel jednal. VSude v jeho vyvoji, slovech a skutcich je ditkkaz o
takovém pfistupu. Lidé vSak byli smrtelné ohroZeni a jejich dalsi vyvoj nebylo mozné nechat
bez pomoci.

Satan mél pravdu v tom, Ze trest a poznani zlého vyvoj lidstva urychli. Protoze prvni lidé by
musel Bih, donucen satanem, lidi ze zahrady vyhnat a vystavit je mnohem tvrdSim
podminkam. A od té doby stale jesté plati, ze 1idé museji poznévat zI¢, aby si zacali vazit
dobrych véci od Boha. Blih proto musel témét vzdy po marném varovani sahat k trestiim, a to
je jesté musel stupnovat az k trestim velmi tvrdym, protoze nizké tresty byly jen malo uc¢inné
nebo zcela neucinné.

Poznamka: Dodnes plati, ze vlastni zkusenost se zlem je silnym podnétem lidi k napravé. Lidé
si na ptiklad zpravidla vazi svého zdravi az kdyz o n¢j ptijdou; nebo si za¢nou vazit
spravedlnosti az kdyZ se sami stanou obéti svévole apod.

Naprava trvala a jesté potrva dlouho

Satanova vzpoura byla né¢im novym ve vSech tfech nebesich. ProtoZe byla velmi peclivé
pripravena a satan do detailu promyslel v§echny moznosti, bylo nutné pfesvédcit o jeho
ni¢emnosti nejen lidstvo, ale 1 obyvatele vSech nebes. Pritom JeZi§ Kristus musel zagit témi
nejvyssimi (serafy) a postupovat smérem dolti. Cely diikazni proces si tak vyzadal mnoho
Casu (jak satan chtél) a lidstvo si navic muselo vyzkouset marnost vSech moznych pokust
dosédhnout Boziho kralovstvi bez Boha.

Na urovni serafii bylo nutné ovéfit, zda nedoslo k chybé¢ jiz pii jeho stvoreni. Tim, ze tato
namitka byla vyvracena, se v§ak d’ablovi jesté nedal prokazat zly umysl, ackoli serafové to jiz
vedéli. Proto az do vyteSeni sporné otazky v druhych nebesich a to ¢innosti a obé&tni smrti
JeziSe Krista byl d’abel soucasti BoZi organizace v druhych nebesich (Jb 1:6; 2:1; 2.S.24:1 a
1.Pa.21:1) a byl nazyvan "hfichem" (tj. chybujicim - Gn.4:7) nebo zlym duchem od
Hospodina (1.S.16:14,15; 18:10; 19:9).

Satan napldnoval a také uskute¢nil cely systém pomluv. Vynuceny odklad feSeni vSem
ostatnim bytostem (vcetné lidi) ptedlozil jako Bozi vinu. Vzdyt kolik lidi (inspirovanych
satanem) dnes fik4, ze Buh neni, protoze kdyby byl, nemohl by pfipustit tolik zla na zemi?

Usvédcenim vinika spor jeSté neskoncil

Po JeziSove dikazu o kvalité stvofeni lidi nemohl jiZ ostatnim cherublim i serafiim d’abel
piedstirat, Ze diitkazim nerozumi, protoze sporna otazka byla v druhych nebesich (tj. na jeho
urovni) vyfesena. Protoze dikazy odmitl pfijmout a omluvit se, stal se od té chvile nepftitelem
a byl odsouzen (Jan 12:31). Od té doby jiz neni ¢lenem Bozi organizace a jeho dalsi ¢innost je
jiz védomym pokusem o zmareni dal§iho rozvoje lidstva. Satan jiZ nemtze byt omilostnén,
alesponi nikoli v planu sedmi ndm znamych stvofitelskych dni.



Satan bude jesté aktivni!

Lze ocekavat, ze d’abel se pokusi o jeste jeden podvod: Miize predstirat, ze se teprve nyni
poucil a ze pochopil sviij omyl. A nejen to: ze se do konce po tomto "pouceni" a "napraveni"
nyni snazi napravit Skodu, kterou udélal.

Tak to oviem byt nemtize. Dabel jakoZto byvaly cherub toho vi mnohem vice neZ andélé, o
lidech ani nemluvé. Kdyz mu nestacily k pochopeni a napravé ditkazy na tirovni jeho
inteligence, zpusobit takovou zménu ditkazy jednodusi uz teprve nemohou. Jde tedy o jeden z
poslednich pokust d’abla o ziskani lidi ideologii (New Age?).

Pouceni

Jestlize v dobé JeziSe Krista d’abel tocil na jeho nasledovniky z pozice "obh4jce pravdy a
zakona", bude to pravdépodobné i nyni Cinit obdobné. I nyni musime ¢ekat ty nejtézsi utoky
ze strany zdanlive ortodoxnich a fundamentalistickych zastancii "pravdy". Jezi§ Kristus mj.
ekl, Ze nejveétsi nepratelé budou mezi nasimi ptibuznymi a ze nas budou pronasledovat s
virou, ze tim slouzi samotnému Bohu (Mt. kap. 24 a dalsi). Je nutné se na tuto situaci pfipravit
a hledat zptisoby, jak ji s Bozi pomoci Celit.

Zpét na seznam
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