Véci na pocatku
Pocatek Bible

Zacatek Bible je zfejmé piepis materiali psanych kdysi na kdmen ¢i hlinéné desticky. At jiz
bylo prvni medium jakékoli, nepochybné prvni pisatelé neplytvali slovy a tim i namahou.
Pfinejmens$im proto je uzitecné zkoumat tyto ¢asti Bible zvlast’ peclivé a vénovat pozornost
skute¢né kazdému slovu.

Stvoreni

Vykonavatelem tvirci ¢innosti (stvofeni) jsou bohové (nikoli jedina osoba), ktefi vystupuji
natolik jednotné, Ze slovesa jsou v jednotném cisle. Proto tito bohové tvoii spolecenstvi, v
némz se kolektivné€ posuzuji zdmery. Z dalSich souvislosti plyne, Ze jde s nejvétsi
pravdépodobnosti o Cast spoleCenstvi mnohem vétsiho.

Jednotlivé stvortitelské akty probihaly pravdépodobné takto:

e Stvofeni nebes (vesmiru) a Zem¢ provadéli cherubové sami. Proto nejsme
informovani, Ze by svou vlastni praci specialné kontrolovali a vynaseli hodnoceni"
vidél, Ze bylo dobré".

Pocatkem dalSich praci byla jiz existujici Zemé, avSak pusta a na jejim povrchu bylo
vSude more, husta mlha a tma.

e Dalsi prace uz jen zde na Zemi provadéli pod dohledem cherubti obyvatelé prvnich
nebes, zvani také and€lé. Cherubové vydavali piikazy a kontrolovali vysledky prace.

Zikladni architektura pribéhu stvoreni

V Bibli popisovany tvir¢i proces se (na rozdil od vSeobecného chapani) skladal ze dvou
zakladnich ¢asti:

1) Tvurci ¢innost bez popisované komunikace.
2) Tvur¢i ¢innost, konand na vyzvani.
Analyzujme je zvIast”
Tviréi ¢innost bez popisované komunikace (Gn.1,2)

Tato tvirci ¢innost se tykala stvofeni nebe a Zemé¢. K vytvofeni nebe i zemé nebyl vydan
zadny ptikaz, podobny tém, které jsou uvedeny v dalSich verSich, a také se nekonstatuje, ze
dilo bylo dobré. Vysledkem této Cinnosti byly:

e Nebe - ziejme¢ vesmir v podob¢ blizké dnesni, avsak pozor: opét mnozné Cislo! PNS

proto uvadi nebesa. Hned na poc¢atku jsme tedy informovani, ze jich je vice. Nemuize

Jjit o symbolicky pojem, protoZe potom by jim musela byt zde i zemé&. Jsme zde
informovani o tom, ze vesmirl je vic?



e Zemé, obalend svétovym ocednem (9.vers) a atmosférou patrné plnou vodnich par (asi
ve formé husté mlhy, kdyZ se pozdé&ji hovoii o oddéleni vod dole od vod nahofte -
6.vers); na povrchu zemé byla tma, voda vsak byla ziejmé v tekutém stavu - teplota
tedy musela byt nad bodem mrazu a to znamena, Ze slunce muselo jiz v t€ dobé
vydavat alespoii teplo. Tma mohla byt zptisobena bud’ tim, ze svétlo bylo pohlceno
mlznym obalem, nebo tim, Ze slunce dosud vysilalo jen tepelné paprsky, tj. nemélo
(alespon v té dob¢) na svém povrchu takovou teplotu aby vysilalo zafeni v oblasti
lidmi viditelného svétla neboli bylo dosud protohvézdou.

e Bozi duch, ktery byl nad vodami.

Vodami se oznacoval nejen ocean, ale i vody v atmosféie (7.vers). Doty¢ny Bozi Duch se tedy
vznasel nad vSemi vodami a tudiz nad atmosférou - zfejmé v kosmickém prostoru.

Slovo duch oznacuje néco nebo nékoho neznamého avsak konkrétniho (podrobnéji viz studie
Duch), a protoze od té doby jsou nékomu nejmenovanému vydavany ptikazy, ptijemcem
téchto ptikazi musi byt onen BoZzi Duch. Jde tedy o inteligentni bytost nebo o spolecenstvi
inteligentnich bytosti. Slo bud’ o andély z prvnich nebes nebo o vykonnou &ast celé nadlidské
(duchovni) organizace. V dal§im si uvedeme divody pro predpoklad, Ze plati prvni
alternativa.
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Tviiréi ¢innost, konana na vyzvani (Gn.1:3 - 2:4)

Tato ¢innost je vzdy uvedena slovy: " I ekl bohové " za kterymi nésledovala slova typu " bud’
", nebo " stan se ", nebo néjaky tvar piikazu "udelej se sam!”, na piiklad " zazelenej se zemé
a pod. ProtoZe se samo od sebe nemohlo stét nic, 1ze vysvétlit tyto piikazy jen dvéma
zpusoby:

1) Tradi¢né chybnym ptekladem.

2) Upozornénim na skutecnost, Ze tvlrci proces byl podpofen néjakym automatickym
mechanismem.

ad 1) Chyba ptekladu je méné pravdépodobna. Podle dosavadnich slovnikti pieklad souhlasi.
Ptesto ji nemizeme vyloucit.

ad 2) Srovname-li tyto ptikazy s projektem premény planety Venuse na obyvatelnou zemi
(projekt je od prof. Carla Sagana), potom jednotlivé procesy mohly byt svymi tviirci pouze
nastartovany a dalsi pritbéh byl véci mnoZeni zivych organisml. Mikroorganismy vysazené
do atmosféry ve velmi malém mnozstvi se mohly rozmnozovat a pfitom mohly ve dvou
etapach procistit atmosféru. Prave tak mohlo dojit k rozmnozovani rostlin a zivo¢ichti. Stacilo
vysadit jen n¢kolik semen a jedinci a semena rostlin respektive zarodky zvitrat mohly uz
"samy" (tj. automaticky) dilo dokoncit.

Zatim neni diivod nepfiklonit se k druhé varianté. Andélé pravdépodobné na vytvofenou Zemi
postupné vysazovali Zivé organismy, které pfed tim vytvofili.

Délka stvoritelskych dnu

Stvoritelsky den netrval jednu oto¢ku planety Zemé



Bible nic netika o tom, jak dlouho trvalo stvoieni Adama (stejné¢ jako nepravi, jak dlouho
trvaly stvofitelské dny pted tim). Neni ndm sd€leno, zda Adam byl stvoien ndhlym, casové
kratkym aktem, nebo zda to byl delsi proces. Na nasem stupni poznani mizeme pravem
odmitnout alternativy bleskovych stvofeni "z ni¢eho nic" (pfesnéji "z niceho néco ™).
Stvotitelem dané pifirodni zékony nas ujist'uji, ze jednim ze zakladnich koncepc¢nich zakont
stvofené piirody (chceme-li, mizeme piijmout vzity ndzev "dialektické zakony") je zakon,
ktery by se dal lidove formulovat asi takto:

Jen nicit Ize rychle!

Znamena to, ze v ramci téchto zakont prosté nebylo mozné cokoli vytvofit bez vynalozeni
témito zakony piedem stanoveného ¢asového prostoru.

"Stvoreni'" nebylo kouzlem ale tviirci praci andélu

Dodrzoval-li Stvofitel své zakony (a mizeme se spolehnout, ze ano), potom Adam nebyl
stvofen bezpracné a aktem pouhého rozkazu. Vzdyt kdo by byl onim pfijemcem rozkazu a
skute¢nym mocnym tvlircem? Slepd nemyslici sila?

Naopak. Ptikazy ke stvoreni zjevné provadéli and€lé - obyvatelé prvnich nebes. K tomuto
poznatku vede skuteénost, Ze tito tvurci své prace pied potopou litovali (viz dale uvedena
analyza této situace). Andélé jsou inteligentni bytosti a jisté jim nebyl svéfen tkol vhodny pro
roboty - néco jako program pro NCR stroje. Nepochybné dostali opravdu tviréi praci a
muzeme s jistotou predpokladat, ze postupovali obdobné (analogicky) jako pii tvorbé
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Evoluce neni vymyslem

Tato tivaha ma vSak zasadni disledky: Pozorovany vyvoj jednotlivych €asti ptirody nemuze
byt a neni faleSnym poznatkem! "Teorie" evoluce je chybna jen v tom, Ze pozorované
vyvojové fady interpretuje jako ditkaz samovolného vyvoje. Kvalita tohoto "dlkazu" je
shodna s kvalitou tivah hypotetickych mimozemskych bytosti nad hypotetickym stavem po
sebezniCeni lidské civilizace: Kdyby takové mimozemské bytosti navstivily Zemi totalné
zpustoSenou jadernou valkou (takze by neziistala Zadna stopa po biologickém zivoté) a z
nalezi$t’ skladek by si vytvotili vyvojové fady (naptiklad) automobild, a kdyby z nich
usoudily, Ze tyto automobily se vyvinuly samy, dostaly by se ke shodné trovni kvality
usudku! Nenechme se mylit tvrzenim o zvlastni vlastnosti zivé hmoty (sami evolucionisté se v
minulosti vysmivali snaham o hledani jakési "vis vitalis" - Zivotni sily Zivé hmoty). Fyzikalni
zakony plati 1 pro "Zivou hmotu".

Existence vyvojové fady dokazuje existenci on€ch vyvojaru.

Byli to andélé, kteii provddéli vyvoj - evoluci!
"Stvoreni'" Evy
Ukazme si to na biblickém popisu a podivejme se, jak byla vytvofena Eva:

a) Adam byl uspan (dostal narkozu - jisté neslo o bezbolestny zasah).



b) Bylo z ngj (zfejme operativné) vynato zebro (v némz je krvetvorna tkan!), které nebylo
nahrazeno zebrem nov¢ stvofenym ale vypliiovou tkdni (vSimnéme si, Ze jsme o této
podrobnosti informovani!).

c) Z tohoto zZebra byla vytvoiena Eva. Nebyla tedy stvofena z nic¢eho!
Poznamka 1: Ani Jezi§ nebyl znovu stvofen "z prvka Zeme".

Poznamka 2: V Zebru jsou zarodecné buiiky krve a Bible nas ujistuje, Ze v krvi je zivot
(Gn.9:4,16) neboli, ze z krve Adama povstal novy zivot - Zivot Evy.

U Adama $lo zjevné o operaci, na které nebylo viibec nic mystického ani kouzelného, a nic z
tohoto zaznamu nas neopraviiuje k predstavam néjaké magie ani v ostatnich aktech stvofeni.
Byl-li zapotiebi vychozi geneticky material pro stvofeni Evy, jsme opravnéni ocekavat, ze tak
tomu bylo 1 pfi vytvotfeni Adama. [1] To, Ze je fe¢ o prachu ("prvcich" [PNS]), by nas nemélo
oklamat, protoze JHVH soucasné "pamatuje na to, Ze jsme prach" (Gn.3:19; Z.103:14). Zivy
¢lovek vSak neni sochou z palené hliny ¢i jiného prachového materidlu: Sklada se z zivych
biologickych stavebnich kamenti - bun¢k. V tom piipad¢ vsak byl z takovych materialt
vytvofen i Adam (a nikoli tedy z mrtvého "prachu"). Pivodni hebrejské slovo pro "prach"
musi tedy znamenat i elementy nebo vétsi ¢asti jiz existujici biologické ptirody. [2]

Poznamka 3: Pismo popisuje stvoteni ¢loveka jako spojeni dvou slozek: téla a ducha.
Osobnost ¢loveka (duch) je v komplexu informaci v jeho mozku (mzeme piirovnat k
software pocitace). Tento komplex informaci, uspofadanych do "programi" a digitalnich
"obrazl" je onim duchem. Tyto "programy" jsou pravdépodobné uspoiadany do tii
symbolickych urovni, realizujicich tyto funkce:

e ledvi (nebo ledviny) odpovidaji ptiblizné jadru operac¢niho systému pocitace a v téle
tidi funkce vSech jeho ¢asti (srdce, tlak krve, dychani, ¢innost zaZivaciho systému,
pohyb atd.); kromé toho je tam asi zakladni rozliSeni "télesny - duchovni";

e srdce (sidlo citu) odpovidajici automatizovanym ¢innostem pocitace a databazovym
funkcim a realizujicim lidské podvédomi, city a motivacni ¢innost;
¢lovéka a jeho mysleni, coZ zatim pocitace a soudobé informacni systémy napodobit
nemohou nebo jen v nepatrné mifte.

Co muzeme ¥ici o délce stvoritelského "dne'"?

Vsechny uvahy vedou k zavéru, Ze stvotitelské "dny" tedy trvaly mnohem déle nez 24 hodiny
a muselo jit o pfedem planované ¢asoveé narocné etapy prace.

Délka téchto etap neni v Pismu nikde uvedena a dokonce ani nevime, zda byly vSechny stejné
dlouhé. Na n¢které zakonitosti 1ze v§ak usuzovat.

Etapy stvoritelskych dnu




Stvotitelské dny jakozto etapy stvofeni jsou popsany v prvni ¢asti prvni MojziSovy knihy, tj.
do Gn.2:3, kde je vlastn¢€ popsan zakladni plan stvoieni. Etapy se skladaji z t€chto zédkladnich
casti (subetap):

a) Buh (bohové) vyslovi tikol etapy a jeji cil. S nejvétsi pravdépodobnosti zadavaji ukoly
cherubové. [3]

b) Nékdo nejmenovany (ziejmée onen Duch, ktery vSak také patii mezi bohy) provede vse
potfebné a kol splni (dale ukazeme, ze $lo ziejmé o andély).

c¢) Buh (bohové) provede hodnoceni kvality prace. V zakladnim planu se uziva jen vysloveni,
ze "Bih (bohové) vidél, ze to bylo dobré.", nebo toto hodnoceni vysloveno neni - den druhy.
Hodnotitelem je zfejmé zadavatel ukolu.

Po kazdé akci je jasn€ uvedeno

" a byl vecer
e abylo jitro
e -denx-t. "

Zaver zietelné€ oddéluje den od noci, takze kazda etapa je jesté rozd€lend. Pozoruhodné je
jeste, ze se hovoii o konci dne a konci noci (nebo obracené: zacatku noci a zacatku dne), a to
vlastn€ nejsou subetapy nybrz mezniky.

Tento zavér mize mit tyto vyznamy:

e Bud’ se tim jen fika, Ze se pracovalo i testovalo béhem "dne", a v "noci" tviirce
odpocival. Touto informaci by ndm potom chtél tviirce jen fici, Ze se pravidelné
sttidalo obdobi jeho aktivity s obdobim, kdy se vii¢i Zemi neprojevoval. Nezda se, ze
by sama tato informace byla dostacujici, 1 kdyz je pro dal$i chapani Pisma podstatna.

e Nebo se tim jesté navic vyjadiuje (a to je mnohem pravdépodobnéjsi), ze den je dobou
tvarci prace (skoncila, kdyz "byl vecer") a noc dobou zkousky kvality vysledku této
prace (ktera skoncila, kdyz "bylo jitro") (srov. Mt.13:25); to by davalo jasné najevo, Ze
dilo musi byt nejen prohlédnuto, ale i testovano (a to po vyznamné dlouhou dobu) a
podrobeno zkuSebnimu zatiZzeni. Vyklad je potvrzen i testovanim lidi prostfednictvim
dvou stromti. Tyto stromy byly vytvofeny v Edenu jesté pted zdsahem satana a
nemohly mit jiny vyznam neZ testovaci a vyucovaci.

e Béhem jitra je vyneseno hodnoceni " a videl bohové, Ze to bylo dobré .

To, Ze poznamka je uvedena na konci, znamena tutéz formu jako tzv. kolofon.

Z hlediska stvoteni tedy zjevné platilo, ze

rano je ¢as vyhlasovani ukolt
den je Cas prace a tvofeni
veder je Cas dokonceni prace

noc je Cas testl a zkouSek




dalsi rano je ¢as hodnoceni vysledku testl a vyhlaseni dalsiho tkolu

Toto rozdéleni etap ma velky vyznam pro pochopeni Stvotitelovy ¢innosti v jeho sedmém
stvotitelském dni.

Jednotlivé stvoritelské dny = Bozi plan osidleni planety
Zemé lidmi

Prvni stvoritelsky den
"Bud’ svetlo!" |EP |"A¢ nastane svetlo!" |PNS

Pti popisu tohoto dne narazime na dvé zajimavé véci:
1. "4 videl Biih (bohove), ze svétlo bylo dobré".

Co znamena toto hodnoceni? Jaké svétlo by bylo "z1¢"? Co bylo métitkem této klasifikace?
Nic zivého piece jesteé neexistovalo, aby se mohlo vyjadfit ke kvantité nebo kvalité svétla.

Meéftitkem musel byt jiz existujici plan dalSiho stvoteni. Vykonavatel ptikazu (and€lé prvnich
nebes) musel tedy mit i predepsané pozadavky na kvalitu a kvantitu svétla. Slunce totiz vysila
zéfeni, jehoZz vétsi ¢ast je pro biologicky Zivot zhoubna. Tviirce koncepce mél urcité piesnou
predstavu o cilech celé série stvortitelskych "dni" jiz na pocatku.

2. Teprve vznikem svétla na zemi zacalo mit smysl rozliSovat den a noc. Jak v8ak pochopit
vety

" Buth nazval svétlo dnem a tmu noci. A byl vecer a bylo jitro - den prvni. "?
Jsou jen dv€ moznosti:

a) Standardni katolicky vyklad [4] z toho vyvozoval, Ze svétlo vzniklo skute¢né béhem
maximaln¢ dvanacti hodin. Kdyby totiz vznikalo svétlo postupné béhem delsi doby, tj. kdyby
na povrchu Zemé pomalu svitalo, potom by zacalo byt moZné pozorovat stfidani dne a noci
mnohem dfive nez by intenzita svétla dosdhla planované hodnoty. Nazvat potom jeden z
takovych dnt dnem prvnim je obtizné piedstavitelné. Predpokladat nahlé roztoCeni Zemé, aby
se tento rozpor piekonal, se kazdému jevi az ptili§ spekulativni (i kdyZ ani to nelze zcela
vylouc¢it). A 1 kdybychom takové vysvétleni piipustili, pfesune se tento problém do dalSich
stvofitelskych dnii - i ony by musely trvat jen 24 hodiny.

Je zjevné, Ze ztotoznéni dne stvotitelského s dnem pozemskym prakticky neptipousti pfipsat
mu jinou délku. Tudy cesta nevede.

Poznamka: - Teoreticky jesté existuje dal§i moznost - n¢jaka kvalitativni zména Casu.




b) Pisatelé Bible pouzivali jazyka, ktery méli k dispozici (oproti dne$nim jazykiim velmi
chudy!) a ve kterém nebylo mozné vyjadfit vSechny Bozi myslenky. Slovo "den" bylo pouzito
proto nejméng:

- ve tfech ¢asovych vyznamech:

" den o 12 hodinach,

" den o 24 hodinach,

" stvotitelsky den,

- a kromé toho ve vyznamu

" obdobi prace, ¢innosti (na rozdil od noci - obdobi odpocinku)

Poznamka: Jsou diivody domnivat se, ze stvotitelsky "den" trval asi 7000 let [5]. Jeden pohled
byl tedy pohled tviirce - snad pfedevsim pohled and€li z prvnich nebes a mozna i pohled,
kterého jsme schopni dnes i my. Druhym pohledem je pohled lidi - ten pfichazi v tvahu az po
stvoreni lidi. Rozpor tohoto odhadu s uddvanymi stamiliony let mize byt pfekonédn na ptiklad
tim, ze fyzikaln¢ existuje vic Casl a Ze zalezi na tom, ktery métime. MozZnosti je vsak jisté
vice.

Krom¢ toho svétlo jako takové nepochybné existovalo uz predtim, prave tak jako existovaly
hvézdy atd. (na pocatku pfece bylo stvofeno nebe a Zemé - tedy vesmir a planeta Zem¢ - zde
nemohlo jit o symboly!). Svétlo vSak nebylo vidét jen na povrchu Zemé kde se objevilo
néjakou zménou v atmosfére.

Jaka to byla zména?

V kazdém ptipad¢ se zvétsila jeji prithlednost smérem vzhiiru. To v§ak neuspokojuje jako cil
samostatné etapy, protoze prihlednost atmosféry smérem vzhiiru byla zvysena jesté jednou
(ve ¢tvrtém dni - ve druhém dni se ve vodorovném sméru stala pravdépodobné zcela
prihlednou). Pro zvySovani prithlednosti atmosféry timto smérem ve dvou riznych
stvofitelskych etapach by musel byt n¢jaky zvlastni davod.
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VenusSe - kromé toho, Ze byla téméf nepriihledna, obsahovala asi nedychatelné plyny.
Pravdépodobné do ni byly vysazeny néjaké baktérie. Ty zpracovaly nedychatelnou a
neprithlednou atmosféru na latky neSkodné projektovanému biologickému Zivotu a atmosféra
se procistila. V prvni etapé€ se asi tato atmosféra stala bliz§i dneSnimu stavu, 1 kdyz asi zistala
neprithledna.

Pro¢ vSak pokladal bohové za pottebné dat novym jevim stiidani svétla a tmy jména?
(VSimnéme si, Ze jen nékolik malo slov stanovil pfimo Stvoftitel! - ostatni vymysleli lidé
pocinaje Adamem - Gn.2:19,20) Pro¢ zavedl pojmy den a noc? Coz slova svétlo a tma nebyla
dostacujici?




Polozme si otazku: Jaky je rozdil mezi slovy svetlo a den; tma a noc?

Je na prvni pohled zfejmé, ze slova svétlo a tma neobsahuji v sob¢ ¢as. Oboji miize trvat
libovoln¢ dlouho. Slunce sviti (z lidského hlediska) prakticky vécné.

Naopak slova den a noc obsahuji v sobé stéidani. Stvofitel chtél zjevné zdlraznit, Ze kdykoli
uzije téchto slov, ma na mysli stfidani. Na ptiklad Bozi den je vzdy stfidan s noci. Neni tedy
jen jeden, jak se mnoho lidi domniva. [6]

Druhy stvoritelsky den

"Bud’ obloha (klenba) uprostied vod a necht oddéluje vody od vod!" EP

"At nastane (volny) prostor mezi vodami a at se oddeli vody od vod!" PNS

Oblohou se zfejm¢e myslelo ovzdusi (atmosféra). Pivodni vyznam slova ukazuje na to, ze
atmosféra se nejspiSe stala blizko povrchu Zemé prithlednou. Znamenalo to, ze z blizkosti
povrchu zemé zmizela mlha (patrné klesla k zemi). To se mohlo stat naptiklad ochlazenim v
diisledku snizeni sklenikového efektu z minulé etapy, to vSak by jisté nebylo nazvano
stvofitelskym aktem. SpiSe byly do stale jesté¢ nedychatelné atmosféry vysazeny dalsi typy
bakterii a ty u€inily ovzdusi nejen pruhlednym, mozna vsak jiz i dychatelnym.

Poznamka 1: Pozoruhodné je, Zze Btih (bohové) nazval oblohu rovnéz nebem. Tim pouzil
oznaceni, které bylo pfed tim uzito s nejvetsi pravdépodobnosti pro vesmir ("Na pocatku
stvofil bohové nebe a Zemi"). Je z toho vidét, ze fyzikalnich nebes je v Pismu od pocatku
vice. [7] Prvni lidé je ovSem jisté ztotozilovali, protoZe i dnes se na otazku déti kde je nebe
ukéZe prost€ nahoru. Toto oznaceni ukazovalo, Ze vSechny mimolidské bytosti (ze vSech tii
nebes) vzdy ptichazely jakoby shora a tim 1ze navodit pfirovnavani k mimozemskym
civilizacim.

Poznamka 2: Obloha byla mezi vodami. Zda se, ze ndm Stvofitel naznacuje, Ze 1 nas fyzikalni
vesmir je né¢im ohranicen!

Mimoiadny stav

Nyni vSak nastala zvlaStni situace: Tento stvofitelsky den nedostal po svém skonceni Bozi
schvéleni "a vidél Buih, Ze to bylo dobré"! Proc?

Nesplnény tkol?
Musi to znamenat, ze vytéeného cile nebylo (pfinejmensim ve stanoveném Case) dosazeno.
Takova odpovéd’ neuspokoji, protoZe na konci Sestého dne je feceno, ze vSechno dilo bylo

velmi dobré.

Ztratil se zaznam o Bozim schvaleni pfi opisovani?




Ani takova odpovéd’ nemuze uspokojit, protoZze potom bychom mohli v§echny tézkosti s
vykladem Pisma svalit na Spatny opis a prohlasit tak Boha za neschopného zajistit
dostatecnou kvalitu svého Slova; tak by vSechno kiest'anstvi ztratilo zakladni jistoty a tim 1
smysl. Zpochybnit pak jiz Ize vSechno.

Co tedy plati?
Musi platit oboji. Podivejme se tedy, jak toho 1ze dosdhnout:

1. Bud’ se nepodatilo stihnout termin a ukol byl splnén dodatec¢né. To by byl vSak natolik
specificky jev, ze Ize pravem ocekavat v Pismu o takovém jevu néjakou dalsi informaci.
Zadna tam vsak neni.

2. Nebo byl tkol splnén nekvalitné a muselo dojit k opravé. I takovy jev by zasluhoval
informaci v Pismu a takovéa informace tam také neni.

3. Tteti moznosti je, ze ukol nebyl v terminu dokoncen zamérné. To by znamenalo, Ze béhem
tvirci prace se prihodilo néco neplanovaného; ze doslo k nééemu, co zpusobilo, ze dokonceni
ukolu bylo odloZeno. To "néco" vSak ptitom nebranilo realizaci dalSich ukol. Do onoho
zédméru pak patfilo 1 zakryti této skute¢nosti pted lidmi.

Dalsi moznost neni, vylou¢ime-li absurdni moznosti (tfeba, Ze kol byl zadan Spatné&, nebo ze
nesplnéni bylo bez povSimnuti prominuto, nebo Ze se s vysledkem Bih smifil atd.). Pismo nas
jisté nenechavé bez informace, a proto je nutné udélat podrobné;jsi analyzu:

a) Vysledkem prace ve druhém stvofitelském dni mélo byt oddéleni vod tak, aby vody ztistaly
dole (a to se stalo - voda je v mofich a mnoho vody je vsaknuto do hornin) a také n¢kde
nahote. Kde?

Nad zemi se voda obcas vyskytuje v mracich, to v§ak zdaleka neplati v§ude. Vody v mracich
je kromé toho malo na to, aby pozd¢ji mohly byt pouZity k potopé tak velkého rozsahu.
Ptitom byly vidét 1 hvézdy (Gn.1:14-18); nemohlo tedy byt vSude a pfili§ zataZeno.

b) Béhem potopy prselo a destova voda musela pochézet ze zminénych vod nahote, tedy vod,
které nahote zlstaly z konce druhého dne.

ProtoZe v mracich vSechna tato voda nemohla byt (viz pfedchozi odstavec), odkud se vzala?

Nekteti soucasni astrofyzikové soudi, Ze vSechny planety naseho Slunce mély kdysi kolem
sebe prstenec (zprava pochazi z prizkumu po priletu sondy Voyager kolem planety Saturn).
Tento prstenec se skladal prevazné z ledovych balvanii. Malé planety mély prstence nestabilni
a skoncily jednim z téchto dvou zptsobi:

e bud doslo k jejich odletu do kosmického prostoru a tim k jejich ztrate,
e nebo doslo k jejich padu na planetu.

Tato neurcitd moznost velmi dobte odpovida tomu, ze "Bohové" neschvalil vysledek prace
druhého dne. Jejich cilem bylo asi (mimo jiné) zafidit, aby prstenec od Zem¢ odletél, pticemz
k takovému vysledku bylo mozné dojit snadno doddnim velmi malého mnozstvi energie
tomuto prstenci (vzhledem k jeho nestabilit€ u malych planet). Prstenec mohl byt (a jak



ukézeme dale ziejme byl) zdmérné docasné ponechan v labilnim stavu pro ptipad feseni nové
situace, ktera se zfejmé v té¢ dob¢ zacala rysovat.

Jednim z moznych vykladu je, Ze se chovani cheruba, ktery se pozd¢ji stal satanem, zacalo
jevit v té dobé nékomu zodpovédnému podezielé. To je vsak malo pravdépodobné, protoze
splnéni ukolu nemohlo byt zavislé na jednotlivci. Mnohem pravdépodobnéjsi je, ze nekteti z
and¢lu jiz tehdy pojali imysl vytvotit ¢loveéka bez ptikazu, a chtéli se pojistit proti
piipadnému nezdaru (viz dale odst. "Sesty stvotitelsky den".).

Kdyz bylo pozdé&ji rozhodnuto zakrocit proti svedenym a nepolepSitelnym lidem, byl k
dispozici dostatek vody k zakroku potopou. Tento trest mohl byt tedy velmi dobfe zplisoben
mirnym piibrzdénim prstence a v diisledku toho jeho klesnutim k hranici atmosféry. Pokud
tomu tak opravdu bylo (a zatim vSe svéd¢i o tom, Ze ano), stalo se pravdépodobné toto:

e Nasledovalo rychlé rozehtati spodnich ledovych balvant tfenim o horni vrstvy
atmosféry a jejich pfeména v paru.

e Tim se zvysil objem a tedy i vySka ovzdusi. Brzdéni a ohfev postihl dalsi ¢ast prstence
a tak zase znovu stoupla vyska ovzdusi. Tak doslo k jeho lavinovitému zabrzdéni,
roztaveni a vypateni do atmosféry.

e Atmosféra byla nahle piepliovana vodni parou. Stala se velmi tézkou (tlak vzduchu na
povrchu zemé prudce stoupal), oblohu patrn€ zahalily mimotadné tézké a Cerné
mraky. Na zemi musel nastat bouflivy vitr, protoze atmosféra dostala silny impuls
brzdénim prstence.

e Brzdénim ohtatd atmosféra se rychle vyzatfovanim ochlazovala (sklenikovy efekt se
rapidné snizil) a para se zacala prudce srazet. Nasledkem toho muselo zacit opravdu
siln€ prSet a nez nastal stabilni stav urcité to trvalo velmi dlouho.

e MnozZstvi nové vody na povrchu planety muselo zpisobit nerovnovahu v zemské kiie.
Na motské dno pusobil tlak mnohem vétsi nez v mélkych ¢astech zatopenych ptivodné
nizkych horstev. Vznikl4 nestabilita se musela vyrovnat poklesem moiského dna a
naopak vystupem leh¢ich kontinentalnich ker. Navic se zfeyjm¢ vyrovnavaly diive
nahromadéna pnuti v zemské kute. Zcela jisté doslo k intenzivnimu horotvornému
procesu a v t€ dob€ vzniklo asi mnoho horskych masivi.

e Pozoruhodné je i to, Ze prstenec mohl od Zemé snadno odletét. Bylo ziejmé zapotiebi
jen malého zasahu k tomu, aby nastala jedna nebo druha situace. Byla by to velmi
inteligentni pfiprava na moznost havarijniho stavu v lidském spolecenstvi jiZ pfi
stvofeni. Je velmi pravdépodobné, ze to tak opravdu bylo. Pravdépodobnost méni
skoro v jistotu zavér, plynouci z vysledku ¢tvrtého stvotitelského dne.

Prstenec kolem Zemé byl jisté pted jeho padem ze zemského povrchu vidét a byl asi onou
"Bozi slavou na nebesich" jak se o tom zmifiuje Zalm 113:4; a 148:4.

Jak bylo feceno, druhy den nedostal schvéaleni hned. Biih (pfesnéji n€kteti z bohll) v&dél, ze

vody nad oblohou (atmosférou) - prstenec - bude mozna potitebny k potopé. Béhem druhého
dne se asi objevily ndznaky zaméru, ktery pojal budouci satan.

Treti stvoritelsky den

"At se shromdazdi vody pod nebesy na jedno misto a at se objevi sous!"” PNS

"Necht se shromazdi voda pod nebem na misto jedno a necht’ se zjevi sous!" EP



Pivodné celosvétovy ocedn byl poruSen vynoienymi svétadily. Jejich vynofeni bylo
pravdépodobné nasledkem nestability, ktera vznikla tim, ze mlha a oblaky, které naplnovaly
atmosféru, spadly na zem. Jak jsme jiz ukézali, voda pisobi mnohem vétsim tlakem na
hluboka moiska dna nez na mélCiny a tim doslo ke zvySeni vztlaku pod ponofenymi
kontinentalnimi krami, které tak byly vyzdvizeny.

Oznacenim "misto jedno" lze jen tézko chédpat dnesni rozloZeni svétového oceanu. Spise se
tim fika, ze se vynofila jen jedna pevnina - snad ta, které dnes odbornici dali jméno Pangea.

Je zde vSak opét néco nového: Tento den se jako prvni sklada z oddélenych etap. Bith
(bohové) se totiz vyjadiuje uz k vytvoreni souse a schvaluje ji a

vydava dalsi piikaz:

"At ze zemé vyrazi trava, rostlinstvo nesouci semeno, ovocné stromy, které na zemi
podle svych druhit vydavaji ovoce, v nemz je jejich semeno."”

PNS

"Zplod’ zemé rostliny: zeliny rozsévajici séme, strom plodny, nesouci ovoce podle druhu 7p
svého, ve kterém je sémé jeho na zemi."”

Poznamka: Zde Bih opét pouziva slovo zeme avSak nyni v jiném vyznamu: Zatimco poprvé
oznacovalo planetu Zemi, nyni oznacéuje sous. Dava tak najevo, ze jeho pohled na zemi je jiny
nez lidsky!

Shromazdénym vodam dal pak ndzev mote. JHVH zde opét dava sdm nazvy a opét jde o
dilezité pojmy v jeho vyjadienich!

V tomto stvoftitelském dni jsou dva "poddny" a dvé "podnoci"!

Déle jsou pouzity nazvy, které odpovidaji lidskym. Nelze vSak pochybovat, Ze 1 pro Boha
(bohy) existuje pro uvedena slova jiny, obecnéjsi vyznam. Prvni, co mé byt vytvoteno, jsou
néjaké byliny (trava, rostliny), jejichz vlastnosti je, Ze nenesou semena. Jsou to asi jed-
semeny (kam patrné patii 1 ketfe) a konecné stromy - vSechny s ovocem a semeny v ném -
vSechno rtuznych druhd. Pfece jen se vSak provadi déleni na tii skupiny. Na tyto skupiny
Stvofitel odkazuje, kdyz urcuje, co kdo smi jist (Gn.1:29,30).

Poznamka: Pozoruhodné je, Ze i zde se ptikazuje "zemi", aby zplodila rostliny. Zde je jiz
slovo "zemé" uzito na pidu osazenou semeny. Andé€lé ziejmé genetickymi manipulacemi
vytvareli semena a vsazovali je do vytvofené piidy a tak nastartovali "automaticky" proces.

Ctvrty stvoFitelsky den

"At nastanou v nebeském prostoru svitici télesa, aby oddélovala den od noci a budou
slouzit jako znameni a k (urcovani) obdobi a dnii a rokii. A budou slouzit v nebeském PNS
prostoru jako svitici télesa aby svitila na zemi."

"Budte svétla na nebeské klenbe, aby oddelovala den od noci. Budou na znameni casii,

. ; . , . . , EP
dnii a let. Ta svetla at’ jsou na nebeské klenbé, aby svitila nad zemi."

"Bud'tez svétla na obloze nebeské, aby oddélovala den od noci a aby byla znamenimi VA



(urcujice) doby, dny a léta, a aby byla svétly na klenbé nebeské, aby svitila na zem."

Tento ptikaz vedl k dalSimu vyjasnéni atmosféry, takze byly vidét postupné slunce, pozdé;ji
meésic a nakonec hvézdy. Z toho plyne, Ze vody "nad oblohou" (ktera tam stale jesté byla,
protoze spadla az pti potop¢) nemohlo byt mnoho - zptisobila by neprihlednost alespon pro
hvézdy a ty ptece byly vidét. To dokazuje, Ze "vody nad oblohou" byly v prstenci z ledovych
balvanii. Podle nasich nynéjSich znalosti jinde byt nemohly.

Poznamka: Pismo se sice pfimo o prstenci nezmituje, hovoti vSak o vodach nad nebesy
(zfejme nad oblohou - Gn.1:6-8). Tyto vody mély chvalit Boha, takze se o nich védélo
(Z.148:4). Prstenec byl pravdépodobné ze zemé pied potopou vidét. (Teoreticky také oviem
mohly byt ledové balvany silné zaspinéné a prakticky nemusely odrazet svétlo. Teplo vSak do
jisté miry odrazely [8] urcité a tim se vysvétluje, pro¢ v polarnich oblastech nebyl mraz.)

Kromé sviceni méla svitici télesa slouzit k uréovani ¢asu a to takto:
Slunce |na znameni ¢ast (obdobi, dob). Poloha slunce ur¢ovala hodiny.

Mésic na znameni dnll. Faze mésice urCovaly zacatek pocitani dnli v mésici.

Hvézdy na znameni rokid. Polohy hvézd ur€ovaly, kdy uplynul rok.

Z toho plyne, Ze hebrejské slovo, ptekladané jako ¢asy, doby, obdobi, oznacovalo pfedevsim
hodiny! A obracené - hovofilo-li se 0 hodiné, mohlo tim byt a ¢asto bylo minéno celé¢ obdobi!

Paty stvoritelsky den

"Hemzete se vody Zivocisnou havéti a létavci létejte nad zemi pod nebeskou klenbou."  |[EP

"At se vody zahemzi hemzenim Zivych dusi a at’ létajici tvorové létaji nad zemi na predni PNS
strané nebeského prostoru!”

Po schvéleni dostali pozehnani:

"Plod'te a mnozte se a napliite vody v morich. Létavci necht’ se rozmnoZi na zemi!" EP

"Bud'te plodni a pribyvejte a naplite vody v morskych nadrzZich a at pribyva létajicich
tvorii na zemi!"

PNS

Hemzeni nemohlo byt znakem velkého mnozstvi, protoze nasledné pozehnéani by nemélo
smysl. Ziejmé& byly do vod vysazeny zarodky vSech druhti vodnich obyvatel a genetickou
manipulaci byly jako prvni na sousi vytvoreny vSechny druhy létajiciho hmyzu a ptactva.
Hmyz a ptactvo hnizdilo na sousi a svou ¢innosti a svym trusem intenzivné pfispivalo ke
kvalité piidy a humusu. Létavci umoznili mnoZeni rostlin, které byly na jejich opylovaci a jiné
¢innosti zavislé. Muselo tedy dojit soucasné k rozsifeni novych rostlin a stroma.

Poznamka: PovSimnéme si vSak nékolika pozoruhodnych podrobnosti:




a) Zvéf ve vodé a vzduchu dostala povoleni k mnozeni az po otestovani kvality zminéného
1étajiciho hmyzu a ptactva,

b) Zvéi ve vodée byla oslovena jako kdyby mohla n¢jakému jazyku rozumét a dostala prikaz k
mnozeni se stejné jako lidé, jako kdyby méla néjakou svobodnou vili! Nic podobného se
nestalo u suchozemskych zvirat, az u lidi!

S touto zpravou Pisma miizeme nalozit zasadné opét dvéma moznymi zpusoby:
1) Pieklad miizeme povazovat za chybny.
2) Pteklad je spravny a potom musime z této zpravy vyvodit disledky.

ad 1) Je-li pteklad chybny, pak uvazujme o alternativni moznosti ptekladu: V prvni fadé
muzeme vyloucit pieklad typu "at’ se stane", protoZe toto spojeni je pouZito v jiné €asti textu a
v origindle zni jinak. Zbyva jen moznost piikazu (¢i povoleni) andélim typu: "Vytvoite a
spust'te u doty¢nych zvifat rozmnozovaci instinkt a to takovy, ktery povede k naplnéni a
nikoli pfeplnéni jejich biosféry!" Tato alternativa je mozna, avsak koliduje s pozdéjSimi
problémy s lidmi (viz déle). Dalsi alternativu zatim nezname.

ad 2) Je-li pteklad v potradku (a to je pravdépodobnéjsi moznost), potom to znamena, ze
zminéné tii biosféry (voda, vzduch, zemé&) byly plivodné odd¢€lené a Ziva stvoteni ve vode a
na zemi méla byt korunovana inteligentnimi tvory s alespon né¢jakou svobodnou viili. Byla ve
vodé¢ takova stvoreni, kterd vyhynula, nebo jesté existuji (delfini)?

Sesty stvoritelsky den

"Ucinme c¢lovéka, aby byl nasim obrazem podle nasi podoby. At panuji * ) nad
morskymi rybami a nad nebeskym ptactvem, nad zviraty a nad celou zemi i nad kazdym |EP
plazem plazicim se po zemi."

"Udélejme cloveka ke svému obrazu, podle své podoby, a at’ maji * ) v podrizenosti
morské ryby a nebeské létajici tvory a domaci zvirata a celou zemi a kazdého PNS
pohybujiciho se Zivocicha, ktery se pohybuje po zemi!"

*) Mnozné¢ ¢islo dokazuje to, co Ize logicky odvodit, totiz Ze Adam byl stvofen jiz s tmyslem
doplnit ho zenou kvlli mozZnosti rozmnozovani.

Zahajeni praci v tomto dni pfedchazi nyni zcela jiny zplisob zacatku: Poprvé se nevydavé
ptikaz nékomu jinému (nebo k nezivé ptirod€ nebo rostlindm ¢i zvifatim), bohové vSak se
oslovuji sami ("u¢inime")! Zni to jako navrh a nikoli ptikaz. Jakoby diivéjsi stvotitelské akty
byly soucésti pfedem urceného planu a tento akt byl samostatnou iniciativou andéli prvnich
nebes. K hlubSimu rozboru nés nuti jesté dalsi divody.

Poznamka: Pted potopou "bohové" litoval, ze ucinil ¢loveéka, a Pismo dokonce pravi, ze
JHVH je stastny Buh [9] (Gn.6:6; 1.Tm.6:15). Jestlize n¢kdo lituje, jisté nese odpoveédnost za
¢in, ktery pfitom nevykonal na piikaz.




Je mozZné, Ze soucasti planu cherubii bylo pravée ¢ekat na tuto iniciativu, protoze napiiklad i
dnesni lidé se pokouseji vytvofit inteligentni stroje (roboty) a ani jim k tomu Buh nedal ptikaz
(pfinejmensim dosud). Mnohem pravdépodobnéjsi vsak je, ze ptikaz (a samoziejme i
prislusné plany) byt vydan mél, avsak pozd¢ji. Andélé na piikaz prosté necekali a rozhodli se
vzit iniciativu do vlastnich rukou. Jejich odvaha urcité nebyla motivovana zistnosti, protoze
jinak by se dalsi vyvoj zcela jisté¢ odehraval jinak - byli by ze ziStnosti jisté obvinéni. Nicméné
andé¢lé riskovali a o riziku védéli pfedem (ve druhém stvofitelském dni se pojistili tim, ze si
ponechali prstenec nad zemi aby mohli pfipadnou chybnou lidskou populaci znicit). Jejich
krok skute¢né malem skoncil neuspéchem. Vime to ze zaznamu v Gn.6:6, kde je napsano, ze
andélé pozdéji litovali svého ¢inu a méli v umyslu cely vysledek své prace likvidovat
potopou. Jestlize byl nakonec schvalen Noe, byl to uspéch takika v posledni chvili - Ize fici,
ze se Stéstim. "

Stvoteni prvniho ¢lovéka zcela jisté neodporovalo Bozim fyzikalnim, chemickym a
biologickym zdkoniim. Asi k nému doslo tak, ze andélé vzali vybrané vaji¢ko né€jakého
pfedem vybraného primata, genetickym zdsahem toto vajicko vybavili novymi geny, vratili ho
zpét do d€lohy a nechali porodit. Samici primata se tak narodil prvni ¢lovek.

Poznamka: Nemizeme ovSem vyloucit vyvin ditéte "ve zkumavce" nebo néjak podobné, pfi
dne$nim stavu poznéni se to vSak nejevi jako optimalni.

O vychovu se uz postaral and€l (nebo spiSe vice andél), ktery se ziejmé predstavoval
Adamovi Bozim jménem (viz odstavec "Kdo vlastn¢ pro prvniho ¢lovéka predstavoval
Stvoritele Boha?") a fakticky byl Adamovi Otcem. Proto také byl Adam nazvan Bozim synem
(L.3:38).

Pro¢ nebyla Eva stvorena spole¢né s Adamem?

Stvoritel (and€lé) dobie védel, Ze stvoteni dvou nebo vice lidi najednou by vedlo ve svych
disledcich ke kompetenénimu sporu. Adam byl proto stvofen napted a néjaky ¢as byl v
Edenu sam. Stvoritel ¢ekal, az Adam za¢ne touzit po spole¢nosti sobé rovné bytosti. Je
pravdépodobné, Ze po néjaké dobé od stvoteni si Adam vSiml, Ze kazdé zvife ma partnera a
zije ve dvojici nebo ve spoleCenstvi. Diive ¢i pozdé€ji ho muselo napadnout, ze ackoli mé s
témito zvifaty néco spolecného, on sdm partnera nema. Jeho dosud nechapany pocit osaméni
se proto vyjasnil. Jakmile se tato touha zacala projevovat, byly zahdjeny prace na vytvoteni
zeny. Tyto prace jisté trvaly pomérné dlouho. Mezi tim zaméstnal andél Adama poznavanim a
pojmenovavanim zvitat a ucil ho tak rozvijet dany jazyk. Jakmile se toho Stvofitel dockal,
vytvoftil Zenu zplisobem, ktery byl nejednodussi. Oba prvni lidé byly geneticky (az na rozdil
pohlavi) s velkou pravdépodobnosti (t¢éméf jiste) totozni.

Proc¢ opusti muz otce i matku?

Adam byl jisté informovan o ucelu operace a vynéti zebra, protoze na svou Zenu netrpéliveé
¢ekal a véd¢l, ze bude vytvorena z jeho Zebra. Proto ono zvolani: "To je konecné kost z mych
kosti (véde€l, ze to byla jeho kost) a telo z mého téla (v€d€l o zplisobu vytvaieni prvnich
partnerd savcu - ziejme se tak postupovalo i u nich netekl "t€lo z mé kosti").

Ke kompetencnimu sporu nyni dojit nemohlo, protoze Adam mél pted Evou dostate¢ny
naskok ve znalostech a zkuSenostech, aby mél pottebnou pfirozenou autoritu (Eva ho zejména
zpocatku velmi potiebovala). Na druhé stran€ byl $t’asten, ze kone¢né ma partnerku a tak se



naopak snazil o co nejlepsi vztahy. Nasledkem toho nehrozilo nebezpeci, Ze by doslo ke
konfliktu. Naopak - Adam zifejmé Evu miloval a to dokonce vic nez svého Stvoritele. Sly§ime
to ze Stvotitelovych slov: "Proto opusti muz svého otce a svou matku a pridrzi se sve
manzelky a stanou se jednim télem". Znamenaji nikoli Stvofiteltiv piikaz nybrz konstatovani:
Prvni muz se totiz ihned pfidal k Zené a svého Otce - JHVH opustil! Kdyz to ud¢€lal prvni muz
na svéte, jeho geny nemohly minout vSechny ostatni muze. Proto tato predpovéd’!

Adam vsak se svou Zenou télesné nezil! (viz odstavec "Mnozit se a naplnit zemi"). Znamena
to, ze vyraz "stali se jednim télem" ma smysl: "stali se jednim spolecenstvim".

Na konci denni ¢asti Sestého stvotitelského dne (vecer) byli stvofeni jak Adam tak i Eva.
Protoze byli stvofeni k obrazu and¢€lt z prvnich nebes, nejenze se jim podobali, mizeme z
toho ptedpokladat, Ze alespon andé€lé v prvnich nebesich jsou rovnéz slozeni ze dvou pohlavi
(Gn.1:27).

Poznamka: Apostol Pavel také hovoii o rodinach v nebesich (Ef.3:15). Dalsi dikazy pro
pohlavni spolecenstvi v nebesich se nachéazeji i na jinych mistech v Bibli.

Konec Sestého stvoritelského dne

Po stvoreni lidi nastalo jejich testovani tim, Ze byli konfrontovani se dvéma vyzna¢nymi
stromy: stromem zivota a stromem poznani dobrého a zlého. Tak zacala "noc" Sestého dne.
Protoze bylo konstatovano, ze stvofeni na zemi 1 na nebi je velmi dobré, mohl tento stav
uspokojeni nastat az po potopé. Az po potopé byly totiz jak ze Zem¢ tak z prvnich nebes
odstranény bytosti, které byly moralné zavadné v zékladnim programu jisté nebylo pldnovano
satanovo vystoupent.

Sesty stvoritelsky den tudiZ skonéil az po potopé!

Dukaz:

a) Nebesa byla po potopé (jeste) Cista (svata), protoze:

al) Satan je$té nemohl byt (a také nebyl) obvinén ze 1zi. U Joba vystupuje jesté jako
rovnopravny ¢len mezi Bozimi syny, a sporna otazka ve tfetich nebesich byla v jeho
neprospech vytreSena az za krale UzijaSe. Satan se zifejme hajil argumentem, Ze nemohl védét,
7e Blh znemozni lidem vzit si ovoce ze stromu zivota, ze kterého plivodné jist sm¢li. Satan
jisté tvrdil, ze ocekaval nasledny zdjem lidi o ovoce z tohoto stromu a obnoveni trvalosti
jejich zivota. Nepochybné se hajil 1 tim, Ze nemohl ocekéavat dodate€nou zménu podminek, a
jisté vyslovil 1 spornou otdzku stability Stvofitelovych zdkont. V té chvili nebylo mozné
dokézat mu ani zly imysl natoZ lez, a v rozsudku proto byl vysloven trest jen zvifeti, které
bylo ke svedeni pouzito. Satanovi bylo jen symbolicky fe¢eno, ze jeho zakrok vyvola vznik
dvou skupin lidi na svété:

all) Skupiny s piivodnim genetickym koédem - potomstvo Zeny (kterd nebyla odsouzena,
protoZe méla polehcujici okolnost),

al2) Skupiny s poSkozenym genetickym kdédem - potomstvo satana.



Biih ptedpovédel, ze mezi obéma skupinami dojde k nenévisti a posléze k vélce, kterd povede
k vitézstvi potomstva Zeny. Toto vitézstvi vSak bude ziskano tézce a se znaCnymi ztratami.

Pozdéji se ke vzpoure ptipojili néktefi and€lé tim, Ze se nejenze nevratili ve stanovenou dobu
ze Zem¢ zpét do svého svéta (do 1. nebes - Juda 6), jeste k tomu vSak dale svadéli lidi svou na
odiv vystavovanou moci a silou a pozd¢ji zplozovanim zrudného potomstva s lidskymi
zenami. Satan pak jist¢ musel ¢elit dalSimu obvinéni, Ze jejich Ciny byly nasledky jeho
zékroku v Edenu. To, Ze se vétSina lidi k nim pfipojila, vysvétloval satan jisté tim, ze lidé byli
Spatné stvoteni (viz Job 1:9-11). Nezda se vSak, ze u and€li §lo o zly timysl - spiSe se and¢lé
pokouseli zachranit co se dalo a to i nedovolenymi genetickymi zasahy.

a2) Andélé, ktefi byli piestupniky, skondili v tartaru, tj. vézeni. Nebyli tedy jiz v nebesich
(prvnich).

b) Zemé byla vy¢isténa od prestupnikii.

b1) Druhy stvotitelsky den, ktery nemél schvaleni, byl schvalen dodate¢né. To znamena, Ze
vody nad zemi musely bud’ spadnout nebo odletét (k tomuto datu se muselo o funkei prstence
kolem zemé& rozhodnout a v souvislosti s tim ukoncit testovaci obdobi). Zasah do ptirody
potopou tudiz jednoznacné souvisi se stvotitelskymi akty.

c) Teprve tehdy nastal sedmy stvotitelsky den - den Stvofitelova planovaného odpodinuti a
preruseni stvoritelské ¢innosti.

cl) Noe byl prohlaSen za spravedlivého a tedy schvaleného ("bylo dobré™).

c2) Jméno "Noe" znamena "odpocinuti" jisté nikoli nahodou.

d) AZ po potopé bylo lidem povoleno jist maso zvifat. Do té doby platilo ustanoveni Sestého
dne.

e) Zdanlivé odporujici si text ze Zidim 4:3, ktery zni v ptekladu PNS: "My totiz, kteri jsme
projevovali viru, opravdu vstupujeme do odpocinku, prave jak rekl: "Proto jsem prisahal ve
svem hnévu. Jisté nevstoupi do mého odpocinku', ackoli jeho skutky byly dokonceny od
zalozeni sveta"”, a v ptekladu EP: "ac jeho odpocinuti trva od chvile, kdy stvoril svét", zni
podle Mezitadkového piekladu v anglictin€ takto: "Vstupujeme do jeho odpocinuti, my kteri
verime v souladu s tim jak rekl: "Jak ve svém hnévu prisaham, jestlize vstoupi do mého
odpocinuti, ackoli nastavaji dila od zaloZeni sveta.”

Takto prelozend véta, kterd gramaticky nema jasny smysl, vSak netvrdi nic o tom, ze
odpocinuti trva od zaloZeni svéta. SpiSe znamena, ze Blh se dovolava své ptisahy vzhledem k
tomu, ze od pocatku svéta nastavaji zI€ nasledky a tak se neustale potvrzuji jeho varovani.
[10]

Sedmy stvoritelsky den

" a obstoji bohové ve dni sedmém ve svém povereni (praci), které dokonci, a prestane




(odpocine, prerusi) v sedmeém dni od veskerého svého poveéreni (dila, prace), které udela
(vwkona). A pozehna bohové den sedmy a ucini ho svatym (posveti), nebot' v néem prestane
(prerusi, odpocine) od veskerého svého povereni (poslani, prace), jez tvoril, aby bylo ucinéno.

Tento den jako jediny mél byt:

e Posvécen, neboli u¢inén svatym = ocistén! Zjevne se jiz védélo o neplanovaném
zéasahu satana, ktery tento den znesvétil.

e Pozehnén, neboli Ze 1idé se budou moci vyvijet ptestoze byli svym ¢inem v Edenu
odsouzeni ke smrti.

V plvodnim planu asi cherub ochrance, ktery se stal pozdéji satanem, byl navrhovatelem,
organizatorem nebo i vykonavatelem testu Sestého dne. Misto jeho fadného provedeni zneuzil
tohoto testu ke svym cilim a to mj. tim, Ze piekroc¢il moznosti nezkuSenych prvnich lidi.
Vinen je tedy jasné on!

Jak bylo feceno, sedmy stvofitelsky den musel zacit az po potop€. Sedmy den byl urcen k
tomu, aby prvni lidé doséahli stanovenych cili a ptitom vyrostli do duchovni dospélosti. Noc
sedmého dne méla jejich dilo néjak vyzkousSet. M¢li naplnit Zemi a ovladnout ji. Ovladnout
m¢éli 1 vSechna zvitata. Zfejme se méla v noci sedmého dne zjistit:

a) Uplnost (kvantita) dila.
" Naplnéni Zem¢ potomstvem.

Potomstvo se nemohlo soustied’ovat jen do mést a na nékterd mista. Naplnéni Zemé znamena,
ze lidé ji maji obyvat vSude. Proto také Biih zakrocil v ptipad¢ stavby Babylonské véze.

" Ovladnuti Zemé.

To jisté neznamenalo jen jeji obsazeni, ale také ovladnuti ptirody; rostlinstva, vod, pocasi,
horotvornych a sopecnych procesti, motskych proudu atd., nebo alespoii zajisténi bezpecnosti.
Z IzajaSe vime, ze lidé m¢li vytvofit 1 novou biosféru (1z.65:25). To vyZaduje velmi mnoho
znalosti.

" Ovladnuti vSech zvirat,

tj. jejich ochoceni a dosazenti jejich poslu$nosti. Zvirata byla stvofena pro lidi (Gn.1:26,28;
7.8:5-9:).

b) Kvalita dila.

o Lidstvo ma dosdhnout duchovni dokonalosti.

e Zvitata nesmi ohrozit clovéka a nesmi se ani ohroZovat navzajem. Kromé toho zvifata
maji lidem slouzit, protoZe jsou to vlastné inteligentni biologické automaty.

o Lidstvo mélo zajistit vSechny potfebné zdroje na vSech ¢astech planety.

Na poc¢atku sedmého dne stanovil Bih Noémovi nova pravidla. Noe dostal slib, Ze
vSeznicujici potopa jiz nikdy nebude, a dale nové podminky (Gn.9:1-17):



e Lidé sméji jist maso zvirat.
e Nesmi se prolévat krev. Buh bude trestat vrahy.

Krom¢ toho samoziejmé platily ostatni piikazy, dané na pocatku: naplnit a ovladnout Zemi a
ovladnout i zvifata.

V sedmém stvofitelském dni mél pivodné JHVH (vSechna nebesa - v§echny duchovni
bytosti) odpocivat. Satantiv zakrok, jeho pokracujici ¢innost 1 v sedmém dni a jeji nasledky si
vynutily Stvotitelovu "praci prescas". Béhem sedmého stvoritelského dne tudiz Stvotitel
(bohoveé - Otec) jesté pokracuje v Cinnosti a proto fika Jezis, ze jeho Otec az dosud pracuje
(Jan 5:17) a Pavel, ze hti$nici nevejdou do jeho odpocinuti, tj. Casu, kdy Otec skutecné
nastoupi odpocinek. To je po poslednim jeho zadsahu tzv. Armageddonské bitveé a vytvoreni
novych nebes a nové zemé. Potom piebira jeho funkci jeho Syn a to az do "vecera sedmého
dne" kdy opét Otec nastoupi do "prace".

Poznamka: Ve skute¢nosti serafové nastoupili odpocinek jiz po smrti krale Uzijase, kdy byla
u nich vyfeSena sporna otdzka (Iz.6.kap.) a po svrzeni satana do druhych nebes, coz se stalo
po vykonani sedmdesatiletého trestu na Izraelitech. Cherubové nastoupili odpocinek po
JeziSove vykupni obéti, kdy byla sporné otazka vyfeSena u nich a po druhém zniceni
Jeruzaléma, kdy byl satan svrzen do prvnich nebes. And€l¢é nastoupi odpocinek po
Armageddonské bitve, kdyZ sporné otazka byla u nich vyieSena s prvni svétovou valkou.
Satan bude svrzen po valce v prvnich nebesich (viz Zj. kap.12), protoze vykonal
sedmdesatilety trest na kiestanstvu (1918-1988).

"Vecer" sedmého dne nasleduje po uplynuti tisiciletého kralovstvi, kdy mé byt dosazeno
vsech stanovenych cill, nastava test duchovnich lidi a vysledki jejich prace propusténim
satana. Piivodné planovany test bude pravdépodobné doplnén o zkousku, zda naprava lidi je
postacujici. Ze Zjeveni vime, ze mnoho lidi touto zkouSkou neprojde (Zj.20:7,8).

Jak mél vypadat pavodni test sedmého dne?

Velmi pravdépodobné mélo byt dilo lidi vyzkouSeno ptirodnimi katastrofami. Protoze Zemé
méla byt ovladnuta, nezda se, Ze by §lo jen o katastrofy, zpisobené tektonickymi poruchami,
sopkami nebo pocasim. Pravdépodobné mélo (a ma) jit o katastrofy zpisobené i zdsahem z
vesmiru.

Jaké?
Do takovych zasaht patii naptiklad:

e pad asteroidu nebo komety;

e ohroZeni padem velkého télesa, které bude nutné odklonit nebo rozbit pfed vlastnim
padem, aby k nému vlastné nedoslo;

o zmeéna ¢innosti Slunce (velké erupce, zvySena nebo sniZzena intenzita zafeni a pod.);

e vybuch nepfili§ vzdalené supernovy, jeji Zar, zafeni elektromagnetické a snad i
gravitacni, proudy castic a pod.

Prvni tfi typy asi lidstvo absolvuje jiz v dobé dohledné a jiz dnes dokaze nékteré fesit. Proto
se pravdépodobnou kosmickou katastrofou zda ta posledni nebo jina svym vyznamem
srovnatelna.



Kromé toho sem také patii problémy se zvifaty jako

e pfemnoZeni,
e hromadné infekce a podobng.

Lidstvo bude muset asi dokazat, jak si s témito katastrofami poradi, jak dokaze efektivné
pfemistovat obyvatelstvo, jak dokaze pomahat postizenym, jak zvladne techniku, pfirodu atd.
Navic bude lidstvo postaveno pied situaci, kdy Duchovni Izrael ukonc¢i svou vladu silou
(zeleznym prutem) a jeho autorita bude néjaky cas zalozena jen na jeho uznévanych
vlastnostech. Ti z lidi, ktefi (puzeni propusténym satanem) zatouzi po moci a sahnou k
pokusu o jeji ndsilné uchopeni, budou zasazeni "ohném s nebe" - snad prave jednou z
katastrof, ktera tak splni i dalsi ucel.

Tim skonci noc sedmého dne. Satan bude definitivné€ porazen. Potom budou piedéani vSichni
lidé v¢etné Syna ¢lovéka do pifimého fizeni Bohem JHVH (1.K.15:24).

Kdo vlastné pro prvniho Clovéka predstavoval Stvoritele
Boha? (JHVH)

Lidé méli byt (a byli) stvofeni k "obrazu Bozimu" - dokonce "podle nasi (tj. Bozi) podoby"
(Gn.1:26). Co z toho plyne:

a) Vime uz, Ze slovo "Blh" znamena "mocny" a oznacuje vSechny bytosti inteligentnéjsi (a
tim 1 mocngéj$i) nez jsou lidé (opakem je spolecny nazev "zvirata" pro vSechny tvory méné
inteligentni nez jsou lid¢). Slovem "bohové" byli proto asto v minulosti (i v Pismu - napf.
7.82:6; 1.10:34; 1.K.8:5) oznadovani i mocni lidé. Do této kategorie jisté patiili i andélé a
vibec vSichni, kteti méli danou BozZi autoritu (i cherubové a serafové).

b) Komu a jak se tedy lidé méli podobat?

b1) Méli bychom pravem ocekavat, ze lidé se méli podobat svou inteligenci a zjevem nejvyssi
myslitelné autorit¢ a méli byt inteligentnéj$i nez vSechny ostatni stvofené bytosti? Jednak nas
Pismo ujistuje, Ze takova bytost byla jen jedna - jednozplozeny Syn (J.3:16; 1.J.4:9) a jednak
by to ani nebylo logické: na nasem stvofeni by se musel podilet pfimo nejvyssi (pokud lze
takto uvazovat) tvlirce a byl by to také on, koho by prvni lidé pfimo znali a vidé€li jako svého
Otce; tento Otec by vSak musel byt také ¢lovékem nebo alespoit by musel byt clovéku
podoben a tim bychom se dostali do sporu o lidské prvenstvi atd.

b2) Kromé toho nas Pismo informuje, Ze jsme "mali¢ko niz§i nez and&lé" (Z.8:6). "Nizsi" s
nejvetsi pravdépodobnosti nikoli svou télesnou vyskou, ale svou inteligenci nebo jesté daleko
nebesich; jejich organizace je tudiZ nepochybné onim "Duchem’, ktery pfijimal a vykonaval
Stvotitelovy piikazy o stvoteni (Gn.1:2; Z.104:30). Po stvofeni se i tito andélé sméli lidem
predstavovat Bozim jménem - JHVH (Jahve, Jehova) (Ex.3:2-6), protoze vysledek jejich
prace (stvoteni) jim byl schvélen jako dobry (Gn.1:3) a dokonce dokonaly (Dt.32:4).

Lidé¢ se tedy zjevné méli podobat and€lim z prvnich nebes a dalsi biblické texty dokazuji, Ze
tomu tak opravdu je:




" And¢lé, kteti opustili prikdzané misto (Juda 6) a brali si lidské Zeny pied potopou
(Gn.6:1,2,4), "nevzali na sebe lidska téla" ani se "nezhmotnili"; oni prosté takovymi jsou!
ProtoZze byli schopni mit s lidskymi Zenami déti, je ziejmé, ze se lidem biologicky velmi
podobali. A protoze jejich déti s lidskymi Zenami byly n¢jak odlisné (nefilim - "porazeci"),
lze z toho usoudit na to, Ze nejde o Gplnou biologickou totoznost andélu s lidmi; potomstvo
bylo moZno asi nazvat zradami. Kdyby si and€l¢ "vzali" na sebe skutecna lidska téla, nebyli
by jejich potomci s lidskymi zenami zrudy.

Poznamka: Zridy mohly mit mnoho typt; zdaleka nemuselo jit jen o mimotadné velké a
mohutné lidi. Dnes nikdo nemuze posoudit, jaké biologické a genetické dusledky tyto mozna
dokonce "experimenty" mély. Je dokonce mozné, ze vétSina nebo i vSichni tak zvani
"evolu¢ni predchidci ¢loveéka" byli ve skutecnosti jen jinymi "vysledky experiment" tj.
dal§imi zridami.

" And¢lé, kteti navstévovali prvni lidi, byli lidem tak podobni, ze je 1idé ¢asto hned nepoznali
(Da.3:25) - nebo dokonce viibec ne, dokud se andély neprokazali (Sd.13:3,20).

Musel to byt andé€l z prvnich nebes, ktery se ¢loveku podobal, protoze lidé védeli, ze se maji

"bohtim" podobat (méli byt stvoteni podle Bozi podoby). Ten, kdo jménem JHVH
komunikoval s Adamem a pak i s Evou, by m¢l byt and€l Gabriel. [11]

Pravo a spravedlnost na pocatku

Ukoly, které tviirce JHVH stanovil pro lidi (¢lovéka a jeho Zenu)
Strezit a obdélavat zahradu Eden (Gn.2:15)

a) Pfed ¢im nebo kym meéla byt stiezena?
Zahrada Eden byla zjevné uSlechtild. Obsahovala nejen Slechténé rostlinstvo, ale 1 zvirata.
Okolni pfiroda nemohla obsahovat napiiklad strom Zivota, protoze pro selhdni prvnich lidi
piistup k nému chranili cherubové, a cherubové nechranili ptece vSechny stromy tohoto druhu
v okolni divoké pfirod¢, pokud by tam byly. Nehledé& na to, Ze lidé byli kvili tomu ze zahrady
Eden vyhnani a navic pak museli k obZivé pracné pestovat obili; vyZivné ovoce tam tedy

nebylo.

Adam a jeho pomocnice méli tedy zahradu stieZit pfed vniknutim divokych semen a rostlin a
pfed divokymi zvitaty.

b) Pro¢ méla byt obdélavana?

Ani zahrada Eden nebyla automatem, ktery by se obnovoval bez lidské ¢innosti. Stromy a
rostliny v rajské zahrad¢ se bez lidské péce neobesly. [12]

Mnozit se a naplnit Zemi (Gn.1:28)




Pro¢ méli ptikaz, aby se mnozili, kdyz dnes vime, Ze ¢lovéka (stejné jako zvifata) nuti k
rozmnozovani pohlavni pud? Proc¢ dostali ptikaz k mnozeni, kdyz nemé¢li ptikaz jist, pit, spat
atd. kterézto ¢innosti jsou také piikazovany instinktem neboli pudem?

Je ztejmé, ze Adam s Evou piivodné pohlavni pud neméli! Adam také privital Evu jako
prislusnika svého druhu a nikoli jako sexualni partnerku a nemé¢li spolu pohlavni styky
prestoze méli piikaz k mnozeni. Proto také nehrozilo nebezpeci, ze by se lidstvo premnozilo.
Ke splnéni tohoto ukolu vSak bylo nutno lidi pozdéji pfimét docasnou evokaci pohlavniho
rozmnozovaciho pudu.

M¢li naplnit Zemi i mimo Eden? M¢li zjevné rozsifit tuto zahradu na celou Zemi, protoze
okolni pfiroda musela byt divoka (a nemohla to byt jen poust, jak dokazuji nalezy
prehistorické).

Ovladnout Zemi a podmanit si ji (Gn.1:28-30)

Tento piikaz nemohl znamenat ovladani lidi, protoze na poc¢atku byli jen dva, a ani to nemohl
byt piikaz k vytvoteni hierarchické lidské spole¢nosti. Slo jisté o ovladnuti planety Zems, tj.
vSeho Gzemi (i mofte - viz déle), ovzdusi (tedy ovladani pocasi), ale jist€ 1 sopek, tektonické
¢innosti atd. Kromé toho by mobhlo jit i o fizeni klimatu, motskych proudi, a dokonce i o
ochranu pfed vybuchy slunce, pfed dopadem meteort, komet a asteroidil nebo snad i o
moznost jistého ovladani drahy Zemé kolem Slunce. Kromé toho $lo jisté i o fizeni
rostlinnych spole€enstvi a ekologie viibec.

K ovladnuti Zemé¢ nestaci jen pouha sila; je k tomu tfeba velmi mnoho znalosti. Bozi andél
ukazal Adamovi, ze musi znat ptirodu, tim, Ze pfed néj piivadél vSechna zvitata aby je poznal.
Ukézal mu i cestu k poznani - mél tato zvifata pojmenovat (Gn.2:19,20). Lid¢é tedy dostali
ptikaz ke studiu pfirody a jejich zakont a k vyuzivani takto ziskanych poznatkil k ovladnuti
Zem¢ a fizeni pochodl na ni.

Podmanit si Zemi znamenalo, ze méli pfinutit Zemi, aby slouzila zajmtm lidi. M¢li tedy Zemi
nejen ovladnout, ale i zménit, a to podle svych piedstav. Jisté¢ do toho patfil 1 projekt a
realizace nového ekosystému (viz ptiklad rozsifeni zahrady Eden do okolni divoké pfirody) a
jisté do toho pattilo 1 ovladnuti pocasi a dalSich pozemskych ptirodnich procesi.

Ovladnout v§echna zvii‘ata na Zemi a podmanit si je (Gn.1:28-30)

Ovladnout vSechna zvitata jisté znamenalo v prvé fad¢ dosdhnout toho, aby lidé nemohli byt
nikdy zvifaty ohroZovani (pokud jde o nebezpecna ¢i dokonce drava zvifata) ani obtéZovani
(bodavy hmyz a podobn¢) ani aby zvifata nenicila vysledky jejich prace nebo na ni
parazitovala.

Podmanit si zvifata nepochybné znamenalo zaméstnat je ke svému uzitku. Zvitata jsou velmi
inteligentni biologické automaty a pii dokonalém poznani jejich potieb a schopnosti poslouzi

lidem daleko Iépe nez n€které dnesni stroje.

Utelem tedy nebylo dosdhnout jen bezpeéi pied zvitaty, ale jejich zaméstnani ve prospéch
lidi, protoze zvitata byla stvofena pro né.

Pro¢ dostali prikaz k ovladnuti zemé a zvirat?



Bylo by mozné ocekavat, ze lidé byli stvofeni "dokonale", tj. s potfebou ucit se a s touhou po
poznani a ovladnuti ptirody, ktera byla vytvoiena pro lidi (Z.8:7-9). V tom ptipadé viak
takovy ptikaz nebylo tfeba davat! Kromé¢ toho by bylo vytvofeni takovych instinkt v rozporu
s pozadavkem na svobodnou vuli.

Ustanoveny pokrm

a) Lidé sméli jist jen ovoce stromil, které obsahuje semena, a semena bylin. Zatimco v okolni
divoké ptirod¢ musela byt mnoha zvifata masozrava, JHVH pro zahradu Eden ptikazuje, Ze
nikdo nesmi jist maso. Uz tento piikaz jasn¢ ukazoval, ze JHVH od lidi Zad4 zavedeni nového
ekosystému na celé planeté!

b) Zvitata sméla jist vSechny byliny, avSak ovoce stromu ziejmé ne (Gn.1:29, 30). Zatimco
zvitata dostala za pokrm vSechny byliny, lidem byly ur€eny jen byliny nesouci semena a
stromy nesouci ovoce. Pieklad je asi neptesny jisté 1idé méli jist ptislusnd semena a ovoce.

Doslovny pteklad Gn.1:29 :

Rekl bohové: Hle, dal jsem vam (pro vas) kazdou bylinu rozsévajici semeno, kterd je na tvari
celé zemé, a vSechen strom, ktery ma na sobé plod stromu trousici semeno, pro vas necht je
pro pokrm.

V piivodnim jazyce se odliSuje strom od byliny. Z toho plyne, Ze zvitfata v Edenském
ekosystému nesmeéla jist ovoce! Spolecnym jidlem byla tedy jen semena bylin (Gn.1:30).

Bohem JHVH zakazany pokrm pro lidi

1) Zakazéano bylo jist pouze ovoce ze stromu, oznaceného jako "strom poznani dobrého a
zIého" (Gn.2:17), a to pod trestem smrti. Trest za piekroceni zdkazu mél byt vykonan v tyz
den (Gn.2:17).

2) Prvni lidé se mohli domnivat, Ze §lo o jediny den o 24 hodinach. Ve skute¢nosti vsak titiz
lid¢é (pravdépodobné Adam) potidili zaznam o stvoreni (sdéleny nepochybné and€ly), ve
kterém se jako den oznacovala doba celého jednoho cyklu stvoteni. Je tedy mozZné, ze védéli
ze stvoftitelsky den trval mnohem déle a tedy Ze nezemiou béhem 24 hodin protoZze vykon
trestu se tykal tohoto (nebo dokonce jesté n&jakého jiného) dne. Spise to vSak nevédéli,
protoZe den o 24 hodinach museli velmi redlné vnimat na rozdil ode dne stvofitelského. Délku
stvofitelského dne odhadli na 7000 let aZ bibli¢ti badatelé n€kdy koncem 18. stoleti.

3) JHVH vyslovné povolil lidem jist ovoce ze v§ech ostatnich stromti v Edenu (a tedy i ze
stromu zivota! - Gn.2:16).

Smysl zakazu

Lidé méli byt a tedy byli stvoteni "k obrazu Bozimu"; ziejmé podle podoby and€lt z prvnich
nebes - ti se podobali lidem tak, Ze je lidé nékdy nepoznali (Gn.18:1-15; 19:1-14). Protoze
Bith (bohové) znal dobré a zIé (Gn.3:5), protoze 1idé byli stvoteni k obrazu Bozimu, a
kone¢né protoze v Edenu méli strom poznani dobrého a zlého, mizeme s jistotou povazovat
poznani dobrého a zlého za jeden z kone¢nych ustanovenych cilli lidského poznéni. Lidé méli
byt vystaveni testu kvality, protoze nadchazela "noc" Sestého stvotitelského dne.



Oba prvni lidé méli v zahrad¢ Eden opravnény pocit naprostého bezpeci. V této zahradé
dokonce nebyly nepiijemné rostliny, protoze ty se mély objevit az po prokleti (Gn.3:18). Je to
logické, protoze i lidé se snazi, aby jejich déti poznali nebezpedi co nejpozdéji. Clovék
podlehne nebezpeci tehdy, kdyz ho nezna a tak podceni. K poznani je vsak tieba mit jiz
rozvinutou schopnost poznavani a pochopeni. Proto je tfeba nezkusené déti pred nebezpecim
chranit a vypéstovat v nich pfirozenou opatrnost diive, nez se s opravdovym nebezpecim
setkaji.

JHVH andé¢l o tom samoziejme védél. Chtél prvni lidi naucit Celit zlu, a proto chtél, aby sami
piisli na princip prevence (lidé si nejvice vazi toho, co sami objevi). Kdyz by byl byval satan
nevzbudil zajem piedcasné, bylo by se stalo asi toto:

e Zahrada by byla postupn¢ napadana naletem semen divokych rostlin a neslechténych
stromil z okoli a mozna i obasnymi vpady divokych zvifat a bodavého hmyzu. To byl
ziejme divod, pro€ ji mél Adam chranit a stiezit. Oba lidé by byli brzy poznali, Ze na
to nestaci a Ze bude tfeba lidi mnohem vice - tedy Ze je tfeba se mnozit (pokud by to
ovSem nezacali délat podle piikazu hned).

o Pfi vzristu poctu obyvatelstva by byli zjistili, Ze obd¢€lavat a stiezit zahradu nestaci -
brzy by je zahrada nestacila uzivit. Zkusenost by je pfiméla k tomu, Ze by zacali s
expanzi - zacali by zahradu rozsifovat do okoli. Pravdépodobné napted smérem k
vychodu, odkud musela byt zahrada chranéna cheruby pted pokusem lidi o névrat
(Gn.3:24), a asi jen odtamtud byla pfistupna a tudy stejné tak byla nejsnazsi i cesta ven
z ni.

e Vstup do divoké ptirody by znamenal poznévani nepiijemnych az nebezpecnych
rostlin. Postupné by zacali chapat, Ze okolni pfiroda je spojena s nebezpec¢im. Pomalu
by zacali vnimat zaporné véci. Asi by pochopili, Ze i ovoce neslechténych a
neznamych stromd je Casto kyselé, hotké nebo obecné nechutné a miize byt velmi
nebezpecné a zacali by hledat zplisob ochrany. Soucasné by si pfi rozSifovani
vyslechténych rostlin a stromu do okolni divoké ptirody brzy polozili otazku, proc¢
maji také rozSifovat strom poznani dobrého a zlého, kdyz ovoce z ného znamena smrt.

o To by jisté vzbudilo jejich zvédavost. Jisté€ by patrali po smyslu jeho existence a
nepochybné by si uvédomili, Ze ovoce ze stromu Zivota slibuje pravy opak. Z tohoto
stromu sméli jist a jisté by si vzali, protoZe by chtéli védét, co se zméni.

e A skutecné by se zménilo. Jisté by dostali dodatecnou informaci, Ze nyni jim ovoce ze
stromu poznani dobrého a zlého jiZ neuSkodi, stejné€ jako jim bylo dodatecné zakdzano
ze stromu Zivota jist kdyz porusili zakaz.

« Ugelu by bylo dosazeno. Lidé by pochopili, Ze Bohem JHVH stvofeny svét sice neni
bez nebezpeci, Ze vSak Bih pamatoval na moznost prevence: Vzdy lze v jim
stvofeném vesmiru nalézt zpisob ochrany pted nebezpecim. Nikdy by uz lidé
nezapomné¢li dbat varovani, kterd by od Boha dostali, a vzdy by hledali zptisob
ochrany pied nebezpecim vcas. Pochopili by, Ze dostali skutecnou svobodu: VSechno
budou smét, kdyz pfedem naleznou spolehlivou ochranu pied nebezpeéim (Gn.1:28-
30; Ex.16,17; 1.K.10:23), pted kterym byli Bohem varovani. Naucili by se Bozi bazni
(nikoli "béazni pfed Bohem, jak se Casto ptedklada), tj. bazni pred vykonanim
nebezpecného kroku nebo dokonce zla - bazni, vyvolané procesem rozumového
poznavani.

Poruseni zakona



Prvni lidé se o strom poznani dobrého a zlého viibec nezajimali. Z celého priibéhu je zjevné,
7e Zena se zacCala zajimat o strom az po satanové vyzvé! Satan je zjevné vinikem a Zena
svedenou. Adam projevil vétsi lasku k zen€ nez ke svému stvoriteli. VEédel, co déla a nebyl
sveden. Nikdo mu nic nesliboval. Na zen¢ vidél vysledek jejiho pokusu a mohl se na vlastni
oCi presvédcit, ze nic neziskala. Na rozdil od Zeny byl tedy védomym piestupnikem zakona a
proto pravé jeho oznaéuje apostol Pavel jako vinika (R.5:15,17; 1.K.15:22; 1.Tm.2:14,15)

Obvinéni

Lidé¢ se skryli pred Bohem, ktery se prochazel po zahradé (zjevné Bozi and€l, podobny
cloveku). Méli pocit studu ze své nahoty. Pocit studu se objevil spolu se zahajenou funkci
pohlavniho pudu a tim iritaci pohlavnich organi. Pocit viny ziejm¢é nem¢li, protoZze nam
Pismo nezachovava zadnou zpravu o jejich pokani.

Obhajoba
Adam (zcela bez pokory):
"Zena, kterou jsi mi dal (obviiuje Boha ze spoluviny!), mi dala.. .

Zda se, ze nemiloval ani tak ji samotnou. SpiSe se bal, ze zistane sdm, nebo Ze na eventudlni
nahradu bude muset zase tak dlouho ¢ekat nebo Ze bude mit pro n€j mensi cenu.

Zena:
"Had mne podved|™.

Zena doufala v né&jaky prosp&sny Gi¢inek ovoce stromu poznani dobrého a zlého a méla
dostatek Casu presvedcit se, Ze nad€je splnéna nebyla. Poznala, Ze padla do pasti. Neni jen
jisté, védéla-li to diive nez svedla Adama. Pokud ano, byla to snaha nebyt v pasti sama -
snaha jisté velmi nebezpecna a zradna.

Spolec¢né rysy obhajoby

Oba obvinovali nikoho jiného, Zena konstatovala, Ze jeji ocekavani nebylo splnéno. Citila se
podvedena. Adam se podveden necitil, snazil se vSak svalit vinu na Stvofitele.

Skutkova podstata
a) Eva byla oklamana, ma polehcujici okolnost a tim také nadéji (Gn.3:13; 1.Tm.2:14)!

b) Adam védél co déla. Volil smrt dobrovolné a z pravniho hlediska vlastné spachal
sebevrazdu. JHVH pouze jeho rozhodnuti neménil, protoZe respektuje svobodnou viili
(obdobny je 1 ptipad Jidase Iskariotského).

c) Satan a ti z and€lu z prvnich nebes, kteti ho nasledovali, napadli Boha a obvinili ho z
nepoctivosti. Zaroven prohlasili lidi za Spatné stvofené. Tim byli obvinéni vérni and¢€lé z 1.
nebes ze Spatné prace a cherubové z 2. nebes za Spatny projekt. Na trovni 3. nebes vznikla
nejistota, zda dokonce neni celd koncepce svobodné viile realizovana Spatné, tj. zda nenese
vinu na vzniku satana nejvyssi autorita. Satan je tedy nejen hlavnim, ale jedinym vinikem.




Obvinovanim prvnich lidi z viny se snimé ve skute¢nosti vina ze satana, cehoz se dopousté;ji
ve svych naukach i vykladaci pisma kiest’anskych cirkvi po celou dobu od vzniku kiestanstvi.

Rozsudek a co z ného plyne
Had
a) "Budes vyvrzen ze viech zvirat"
Had jakozto zvife nebude ani v budoucnosti vy¢lenén z ekosféry a z jejiho biologického
spoleCenstvi (1z.65:25). V této prvni vété tedy musi byt hovoreno k svudci - satanovi. [13]
Symbolicka zvifata zastupuji v Pismu narody nebo nebeska spolecenstvi myslicich bytosti
(Z3.4:6) (v té dobé mél satan vétsi pocet privrzencl jen mezi andély v prvnich nebesich).

Satanovi je tedy hned na pocatku feceno, Ze ziistane ve svém odporu sam!

Poznamka: Proto Jezis§ kazal "duchiim ve vézeni" (1.Pt. 3:19,20). Lze o¢ekavat, Ze oni (nebo
alespon C¢ast z nich) ucini pokani.

b) "Budes se plazit po brise"”

Zde naopak nemuze jit o t¢hoz hada jako v piedchozi véte, protoze had plazici se po zemi na
ni samoziejmé jakozto Zivoc¢iSny druh nebude sdm. Pfi stvofeni se nehovoti o hadech, nybrz
jen o ‘plazivcich, plazicich se po zemi'. [14] Pfedmétny had se tedy v Edenu plazil jinde nez
po zemi (ziejmée lezl po zakdzaném stromg), a je mu nafizeno, aby se vratil na své misto.

c) "Zrat budes prach”

Z toho je vidét, Ze zral, co nesmél ovoce, a to dokonce ovoce ze zakdzaného stromu. V
budoucnu jeho chovani vS§ak musi zarucit lidé, protoze maji za kol ovladnout mj. 1 zvitata.
Lidé zajisti, ze hadi nebudou d¢lat nedovolené véci, tudiz budou za n€ odpovédni. Potvrzeni
tohoto soudu je u Izajase 65:20-25.

d) "Budes znepratelen se Zenou"

Zde je opét fe¢ 0 Hadovi sviidci, protoze prorocké nepiatelstvi viiéi zvifeti nema smysl. Zena
oznacila satana za podvodnika. Tim sebe oznacila za jeho nepfitele a sou¢asné mu bude
nejvice nebezpecna, protoze jako prvni z lidi podvod poznala. Zeny tedy budou nendvidét
predevsim satana ale i jakéhokoli sviidce.

e) "Tvé semeno bude nepritelem jejiho a zhmozZdi mu patu"

TotéZ plati pro potomstvo s tim, Ze na konci dojde mezi nimi k rozhodujicimu stfetu valce.

Zena

a) "'S bolesti budes rodit syny"




V Edenu déti neméli, ackoli méli piikaz, aby se mnozili. Musela to byt Zena kdo tomu branil!
Ziejmée vidé€la téhotenstvi u zvifecich samic a nelibilo se ji. Nové aktivovany pohlavni pud ji
donuti k t¢hotenstvi i tehdy, kdyz bude rodit s bolesti. Z toho také vyplyva, ze pohlavni pud
bude u Zen siln€jsi nez u muza.

b) "Budes touzit po svéem muzi"

Postupné dojde k tomu, ze Zena bude touzit po muzi vice nez on po ni (Iz.4:1; Jr. 31:12b)

¢) "Muz nad tebou bude panovat”

Muz, ktery byl ochoten Zenu uposlechnout i kdyz ho svedla ke spole¢né smrti, prohlédne a
postupné se "odméeni" panovacnosti viici ni.

Nikde vSak neni feceno, Ze zena zemie. Neztratila tedy na rozdil od Adama nad¢ji na
vzkitiSeni (1.Tm.2:14,15).

Zena patrné vidéla hada jak leze po stromé (coZ ziejmé byla véc do té doby nevidana) a
dokonce Zrat ovoce ze stromu poznani dobrého a zlého, ze kterého ani lidé nesméli jist. Zena
nejspiSe ocekavala, ze had zahyne. Ke svému tzasu zjistila, Ze had nejenze druhy den 7il, ale
ze pokracoval v zakdzané ¢innosti - zral zakdzané ovoce dal. V tom okamziku do ni vstoupil
satan (srov. Jan 13:27) a rozhovor, ktery je zapsan v Bibli, se uskute¢nil nejspiSe v jeji mysli.
Nebylo tieba, aby mluvilo zvite, a také to urcité tak nebylo.

Adam (¢lovék)
a) "Zemé je kviili tobé prokleta”
Adam zahradu Eden nestieZil proto se do ni had dostal. Prokleti znamenalo ztratu Boziho
poZehnani, které se projevovalo schopnosti mnozit se. Predpovida se tedy, Ze uzitecné
rostlinstvo bude vymirat (coZ je potvrzeno). Zemé& proto bude nakonec zamotena plevelem, se
kterym si uz lidé neporadi, protoZe ho bude pftili§ mnoho, nebo bude postupné proménéna v
poust’.

b) "V potu tvare (tedy namahave) budes dobyvat sviij chléb"”

Adam ziejmé zahradu Eden neobd¢laval - byl liny. [15] Bylo nutné pfinutit clovéka naucit se
piln€ pracovat hladem.

c) "Zemres"
Adam volil sebevrazdu. Nedovedl si predstavit, Ze by o tuto konkrétni Zenu pfisel. Mozna

doufal, Ze JHVH oba zachrani. Riskoval pfilis a dal tim najevo, Ze Zenu miluje vic nez
Stvoritele. Tak sam rozhodl o své definitivni smrti.

Nasledky satanova ¢inu na pribéh sedmého stvoritelského dne




Sedmy den tedy nezacal Stvotitelovym odpocinkem. JHVH (cela nebeské organizace) stal
pied ukolem dokazat, Ze satanova obvinéni jsou faleSna a ze satan sam je hlavnim a dokonce
jedinym vinikem. Satan byl v situaci, ze se musel bud’ obh4jit, nebo sva obvinéni vzit zpét a
omluvit se. Nasledkem toho obé moci nadale ovliviuji udalosti ve svété. Vzhledem k tomu,
ze ustfednimi objekty dikazi se stali lidé, ob¢é nebeské moci provadéji na lidech experimenty
za ucelem prokézani pravdivosti jedné nebo druhé strany. Jejich zasahovani do lidského
spoleCenstvi ma vSak stanovena pravidla:

a) Lidé musi mit moznost se dobrovoln¢ ptiklonit k té ¢i oné strané. Jejich moznost svobodné
volby nesmi proto byt znemoznéna cizim zasahem. Zadny ¢lovék nesmi byt podroben
nasilnému donucovani ze strany boht, kteti jsou mocnéjsi nez lidé a kteti by tak mohli
zpusobit, ze lidé by volili nesvobodné, nebo by mohli volbu jen ptedstirat. Nikdo z bohii proto
nesmi podat zadny jednoznacny dikaz o své existenci a své moci a to kterémukoli ¢lovéku, 0
némz nebylo dokazano, ze se jiz piedtim pevné a dobrovolné rozhodl stat na té ¢i oné strané.
Zasahy proto probihaji jen skrze dobrovolné lidské spojence a sluzebniky nebo duchy, ktefi
sice sméji vstoupit do mysli lidi a oslovovat je, nesm¢ji vSak s nimi nic u€init bez jejich
svoleni. Tyto duchy lze ze sebe vypudit ( "vzpirejte se dablu a utece od vas" Jk.4:7). Kromé
toho mohou bohové zasahovat prostrednictvim zmény pravdépodobnosti vyskytu kteréhokoli
jevu, ktery neni jisty. Zvyseni pravdépodobnosti Gspéchu u jevu, ktery je priznivy Bozimu
sluzebniku, se nazyva pozehndnim; naopak snizeni pravdépodobnosti uspéchu se nazyva
zlorecenim Nebo prokletim.

b) JHVH zakrodil proti Egyptské moci a dal§im narodim silou aby dokézal svou existenci a
svou moc nad falesnymi bohy. JHVH si tuto moznost vybral pfedem proto, ze lidé v té dobé
m¢éli velmi daleko k duchovnimu smysleni a byli by byvali nebyli schopni Boha JHVH vibec
brat vazné. Buh proto musi nyni dovolit d’dblovi, aby i on mohl zastraSovat ze stejného
divodu Bozi lid silou. Proto je Bozi lid varovan pted satanovymi utoky (1.Pt.5:8,9).

¢) Zadny ¢lovek viak nesmi byt zkousen nad své osobni moznosti (1.K.10:13). Satan nesmi
pouzit takového nasili, aby jim zplsobeny tlak znemoznil ¢loveéku udrzet si svobodu volby.

Poznémka: Satan, ktery je bohem anarchie a zmatku, obcas toto pravidlo porusi. Tim vSak
Bohu da pravo kompenzace a Biih JHVH pak miiZe, aniz by pravidlo porusil, u€init
mimotadné opatieni ve prospéch svého sluzebnika ( "spolu se zkouskou opatii vychodisko" -
1.K.10:13). Takovy krok ucinil Biith ve prospéch Joba. Kdyz totiZ satan neuspél u Joba
podruhé, podrobil ho bez Boziho souhlasu psychické zkouSce, pti které ho jeho pratelé tyrali
obvinénimi zaloZenymi na faleSném pfedpokladu Bozi vS§emohoucnosti. [16] Job nevydrzel a
volal Stvoftitele k soudu. Ten nyni mohl v rdmci kompenzace poslat k Jobovi andéla. Ten Joba
sice pokaral, Job vSak dostal za svou vé€rnost mimofadnou odménu.

d) JHVH pomoc lidem spociva ptedevsim ve vychove. Pfednostné vychovava své sluzebniky
a soucasn¢ jim uklada povinnost vychovavat ty z ostatnich lidi, kteti si to pteji. Jeho vychova
spociva zejména v tom, Ze v ramci sedmého stvofitelského dne vytvofil opét cykly "poddnlt"
(obdobné jako u ttetiho stvofitelského dne - tam vSak byly jen dva "poddny"). Kazdy z téchto
poddnti za¢ind ranem. V ném JHVH stanovuje nova pravidla, kterymi se musi jeho lid fidit. V
ramci téchto pravidel JHVH ur¢i, jaka pozehnani se dostanou tém, ktefi je dodrZzi, a jaké tresty
obdrzi ptestupnici. Je nastoleno Bozi kralovstvi a tim "podden" kon¢i. JHVH potom jakoby
odstupuje a ponechava svému lidu prostor pro vyvoj. V tuto dobu je "podnoc" a lid je




testovan. Tésné pied dalsim dnem JHVH sviij brzky pfichod ohlési skrze n¢kterého ze svych
sluzebnik, ktery nema zadné vyznamné postaveni, a dosahuje tak toho, Ze lid se rozd¢€li na
poslusné a vzpurné. Nasleduje JHVH novy den (z hlediska stvofitelského dne vlastné
"podden"). JHVH potrestd vzpurné sluzebniky smrti, malo poddajni utrpi souzeni a poslusny
lid vyvazne a je pozehnan. Skrze své sluzebniky JHVH opét oznami nova pravidla, nastoli
nové kralovstvi a tim jeho den opét konci.

Adamovi synové

Narozeni Kaina

V Gn.4:1 tekla Eva po narozeni prvniho syna Kaina: "Ziskala jsem opét muze i Hospodina"
[17]. Potvrdila tim, ze to byla ona, kdo branil pfikazu rozmnozovat se, a Zze Adam si pial tento
prikaz plnit. Eva o¢ekavala, Ze nyni oba opét ziskala.

Spor Kaina s Abelem
Po ¢em Kain a Abel touZili?

Vzijme se do postaveni obou prvnich dvou synil - Kaina a Abela: Jaké asi méli své cile a
motivy kdyz dospéli? Z ¢eho mohli mit strach a po ¢em asi touzili?

a tudiz zadné neznali.

2) Strach ze stafi také neméli, protoZe nikoho z lidi (vlastné jen rodich) jesté nevidéli ani
starého natoZ mrtvého.

3) Strach z Gtoku jinych lidi také neméli - kromé jejich dalSich nejmenovanych sourozencii
z&dni jini lidé jesté na Zemi nezili.

4) Museli vSak tvrd€ pracovat aby se uzivili. Jediné misto, které slibovalo ulevu, vSak méli
takika na dosah - zahradu Eden! Mozn4, ze do ni i vidéli, ale pro pfitomnost cherubi nemohli
dovnitf. Tato zahrada byla zcela jist€ jejich hlavni touhou! Jisté€ premysleli, jak se do ni opét
dostat.

V co mohli doufat?
Od svych rodict védeli o prvnim proroctvi. Nepochybné byli netrpélivi a domnivali se, Ze oni
jsou témi slibenymi semeny. To by ovSem znamenalo, Zze Bozi proroctvi predvidalo mezi nimi
valku. Ur¢ité ocekavali, ze jeden z nich dostane pravo vejit zpét do Edenu.

Cekali dlouho, aviak marng.

Usili urychlit vyvoj




Pokusili se tedy naklonit si Boha. Jisté tedy hledali zptisob, jak pfivolat a naklonit si and¢la,
kterého znali pod jménem JHVH. Z vlastni zkuSenosti védéli, ze si jeden druhého nakloni tim,
ze mu prenechaji ¢ast vysledku své prace.

A také to tak udélali. Kain "obé&toval" plodiny a vzapéti nato Abel ovci.
Bozi odpovéd’

Bozi and¢l jim ve vykladu piijatelnosti obéti nebranil, protoze k tomu mél ditvod: Kain
obé&toval vysledek prace, kterou méli lidé ulozenu jako trest, zatimco Abel, ktery péstoval
ovce jisté z jiné pohnutky nez na maso, které nesm¢éli jist, se ziejmé pokousel o plnéni prikazu
o ovladnuti zvifat, ktery prvni lidé od Boha dostali. To nemohlo u néj zlstat bez ptiznivé
odezvy.

Bratfti byli rozdéleni

Kain si tento tkaz zfejmé vylozil tak, ze jeho obét’ ptijata nebyla a Ze on je tedy onim
"hadovym semenem". Z toho logicky vyvodil, Ze mezi nim, Evou a Abelem, ktery je (jak se
domnival) onim pfedpovézenym jejim "semenem", dojde k nendvisti a k valce s tim, zZe on
bude zranén vaznéji - na hlavé. Takova uvaha ho musela vydésit a dovést k ocekavani utoku
ze strany Abela, protoZe on zadny ttok piivodné nezamyslel. Rozhodl se tedy, Ze takovému
utoku predejde a zattoci radéji sam. Pravdépodobné v tom vid€l svou jedinou Sanci.

Jeho uvahy do jeho tvare jisté vnesly stopy strachu a zufivosti, kterych si andél povsiml a
Bozim jménem Kaina varoval pied neuvazenymi Ciny. Ztejmée tusil, kam az Kaina zavedly
jeho chybné tivahy, a nejen Ze ho varoval pied hiichem, dokonce v§ak mu jasné ekl ze i on
ma nadéji.

Naopak Abel se citil byt vyvolenym. V jeho o&ich byl Kain zavrzen a on si ihned vytvofil
odstup. Ptece se nebude stykat se semenem hada. Jeho chovani se jisté vyznamné podilelo na
Kainové strachu.

Kain se pokusil s Abelem domluvit a odradit ho od ttoku. Nepochybné chtél Abelovi sdélit,
ze jejich rozdéleni na semeno Zeny a hada jesté neni skonceno a Ze 1 on ma nad&ji. Chtél také
vyzveédét jeho imysly. Pismo sice neuvadi o ¢em spolu hovofili, Kain v§ak jist¢ nemluvil o
svém Gmyslu piedpokladanému ttoku Abela predejit svym utokem (Gn.4:8a). Mozna, Ze se
také pokusil z Abela vyzvédét, jak se mu podafilo ziskat od Boha schvaleni své obéti, aby ho
mohl napodobit.

Abel asi odpovédél pysné: On je jiz schvalen, a se satanovym semenem (Kainem) se piece
nebude zahazovat.

Kainovi se tedy nepodatilo s Abelem domluvit. To ho utvrdilo v piedstavé, Ze si Abel chce
svoje piednostni postaveni pfed Bohem udrZet a Ze mu tedy nezbyva nez necekat na vyvoj
udalosti a zasahnout radé&ji diive, nez dojde ze strany Abela k nepfatelstvi a nez se neptatelstvi
vyvine ve valku, pro Kaina pfedem prohranou.

Pozndmka: Za témito Kainovymi Givahami byl tehdy jesté ne odptirce - (satan), ale jiz ten
cherub, ktery se minul cilem - personifikovany "hfich", stojici, ¢ihajici a inspirujici.



Vrazda ze strachu

Kain tedy zatto¢il a Abela zabil. Jeho ttok byl pravdépodobné predem pFipraveny; urité se
snazil neprozradit se do posledni chvile. Je téz pravdépodobné, Ze ho nechtél zabit - jen
naplnit pfedpovéd’ podle svého a zhmozdit Abelovi hlavu.

Prvni vrazda v ném musela vyvolat jesté vétsi strach - strach srovnatelny se strachem Adama
a Evy po jejich hiichu. Z liceni udalosti v Edenu se zfejmé domnival, ze Bozi and¢l se
dozvédél o precinu svych rodict z jejich vlastnich slov. Napadlo ho, ze kdyz sam na sebe nic
neprozradi, nebude mu moci and€l nic vytknout. Zkusil to tedy a tvaril se nezucastnéné.

Vrah dostal milost a ochranu
Andé¢l ho vyvedl rychle z omylu a dovolal se "svédectvi zem¢e" - ziejmé ditkazu zalozeného na

stopach krve. Reakce Kaina je vSak ptekvapiva: Uzndva svou vinu a uznava pravo ostatnich
lidi pomstit se mu (Gn.4:13).

Odpovéd Boziho and€la je okamzité vstiicnd: Kainovi se dostane ochrany, aby mél moznost a
¢as k pokani a k naprave! [18]

Spravedlivy Abel nedostal ani milost ani ochranu!

Abela nechal Biih nejen zabit ale i "vyhladit". Abelovi nebylo dovoleno zanechat potomka!
Jak je to mozné? Vzdyt o tom, ze Abel je ohroZen na Zivoté, Biih védél varoval prece Kaina!
Ve vSech dobéch se Biih velmi snazil zachovat dobré lidi s dobrymi geny, a kdyz uz museli
zemfit, d€lal vSe pro to, aby nebyli vyhlazeni! Naopak trest vyhlazeni mél jen pro téZce
hiesici a nenapravitelné! [19]

K dovoleni vyhlazeni Abela musel byt vazny davod!
Jaky?

Abel neprojevil ani naznak né&jaké lasky nebo soucitu. Klidné se svého bratra ziekl a
nepochybné se povazoval jiz za dokonalého. Zistal jen télem. [20]

Poznamka: Jak to, Ze apostolové Pavel a Jan uvadéli Abela jako vzor spravedlivého Glovéka
(Zd.11:4; 1. 1.3:12)? Je to proto, Ze vy$e uvedenou analyzu zjevné nikdo jiny pied nami
neudélal a tradice proto pozménovala a dopliiovala nedokonceny text v Gn.4:8a na
ptiklad slovy: ‘Potom Kain rekl svému bratru Abelovi: ["Piejdéme na pole."] (text v hranaté
zavorce doplnil prekladatel v PNS). Nejasny text obsahovala uz Septuaginta a vSeobecné se
mélo zato, Ze Abel tim dobrym a spravedlivym zistal az do svého konce. I Jezi§ Kristus
n¢kdy volil ve svych slovech spiSe ucel nez fakta, protoze v jeho dob¢ byly tyto a podobné
véci vyslovené druhotadé. [21]

DalSi vyznacni potomci Adama pred potopou




Kain (jako prvni) zacal stavét mésto (které pojmenoval podle svého syna Enocha) ziejmé
proto, Ze se 1 ptes andélovo ujisténi nadale obaval o sviij zivot (mésta starych dob byla
ohrazena proti utokam). Sesty po Adamovi v této vétvi - Lamech - prokazal zvlastni
vynalézavost: jednak objevil moznost fesit problém uspokojovani pohlavni touhy muze v
dobé¢ pokrocilého t€hotenstvi a poporodniho stavu manzelky druhou zenou, a jednak se mu
bezpeci Kaina, zalozené na Bozi ochrané, jevilo méné pracné nez bezpeci za pracné
vybudovanymi hradbami. Domnival se, Ze si potidi jesté lepsi ochranu tim, Ze s plnym
védomim toho, co d¢€la, zabije ¢loveka, a dostane se mu praveé proto jesté lepsi ochrany
(Gn.4:23).

Poznamka: Biblicka hebrejstina neuvadi u sloves zadny slovesny ¢as. Lamech pravdépodobné
svym Zenam oznamil sviij umysl zabit. [22]

Nékteré déti Lamechovy se vyznacovaly mimoiadnymi pozitivnimi schopnostmi. Je
pozoruhodné, ze pravé Lamechiv syn (Jabal) zdokonalil zptisob paseni ovci, ktery zapocal
Abel, a to stanovanim, které je nutné kviili zménam stanovité. Dalsi jeho syn (Jubal) byl
vynalezcem strunnych a dechovych hudebnich nastrojut, a jesté dalsi (Ttbal-kain) objevitelem
technologie vyroby médi a Zeleza. Dalsi pozoruhodnosti je, Ze je jmenovana i jeho sestra
Naama, ackoli neni uvedena zadna jeji prednost, a i obé Zeny Lamechovy jsou uvedeny
jménem! I ony tedy musely byt néjak vyjimecné.

Vzhledem k mimofadnému poctu vyjimeénych déti se zda, ze Lamech si vybiral zeny
proslavené svou inteligenci a jejich spojeni vedlo k tak vyjimeénym détem. Inteligenci svych
zen Lamech jisté uznaval i potom, protoze je pokladal za hodné seznamit se svou planovanou
vrazdou.

Je zfejmé, ze mimoradné inteligentni ¢lovék muze objevit velmi uzite¢né véci ve prospéch
lidstva, také se v§ak muze dopustit velmi zavaznych precind, vychazi-li ve svych tivahach z
nedostateného poznani! Platilo to v rannych dobéch lidstva a plati to i dnes.

[1] Pfi stvofeni ¢lovéka se vzdy hovoti o obou - muzi i Zené (Gn.1:27; 5:2)
[2] snad néco jako "biomasa"

[3] jak je dale dokazano

[4] Dnesni katolicky vyklad je jiz volné;si.

[5] analogie pracovni tyden cloveka - pracovni tyden Boha; 1000 let jako nocni hlidka
(2.90:4)

[6] Stvoftitel uziva tyto pojmy casto. Uz skutecnost, ze svétlo nazval dnem a tmu noci, ukazuje
na uziti téchto pojmu jako symbold. Kromé stvofitelskych a dalSich "dnl" se ¢asto hovofii o




Jehovové (Jahveho) dni a zdiiraziiuje tak dilezitost stiidani obdobi jeho zasahu do lidskych
déjin a obdobi, kdy vyckava (obdobi tzv. odpocinku). Toto obdobi je vzdy soucasn¢ obdobim
zkousky.

[7] Bible hovoii o trojich nebesich (2.K.12:1-4).

[8] nebo zatily sekundarné.

[9] Pfipominame, ze $tésti je nezaslouzeny uspéch nebo zdar.

[10] K této véte bude vysvétleni pozdéji.

[11] Jak si pozdéji ukazeme, mél knézskou funkei.

[12] Bude zdivodnéno pozdéji.

[13] Pavodni slovo pry oznacovalo jak zvife hada, tak sviidce osobu.

[14] Ekumenicky preklad.

[15] Lenost Adama byla jednou z vlastnosti, které satan napadl a jiz dokazoval nedostate¢nost
kvality stvofenych lidi. VSimnéme si, ze objevitelskou aktivitu prokazovalo pouze potomstvo
potrestaného Kaina (Gn.4:20-24).

[16] O domné¢lé boZi vSemohoucnosti a vievédoucnosti je zvlastni studie.

[17] Vétsina piekladateld si s vétou a jejim vyznamem nevi rady. Preklady jsou proto vétSinou
chybné.

[18] Srov. L.15:4-7.
[19] Srov. Lv.20:3 aj. - odfiznuti, odseknuti (vétve)

[20] Srov. Gn.6:3 EP.




[21] Na ptiklad bouficim se farizeim fekl, ze priSel 1é¢it nemocné a nikoli zdravé, ¢imz je
oznacil jako duchovné zdravé a spravedlivé, ackoli to nebyla pravda (Mk.2:17). Podrobné;jsi
vysvétleni je ve zvlastni studii o Jezisi Kristu.

[22] Takto to pteklada i do Cestiny prelozeny Pentateuch (P&t knih MojziSovych,
Ballenberger, Praha 1932)

Zpét na seznam
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