Nabozenstvi a véda

Nabozenstvi bylo schopno védu snéset i podporovat. To vSak bylo schopno délat jen do
chvile, kdy véda zacala zieteln€ nabozenstvi usvédCovat z neschopnosti pfijmout nové
poznatky, jez popirali dosavadni normu tradi¢niho vykladu.

Nejprve to nabozenstvi zkouselo snahou implementovat nové poznatky do jiz stavajicich
poucek (Tomas Akvinsky a jemu podobni). AvSak nové poznatky byly natolik pfevratné, Ze
tato implementace jiz nestacila; pro pfijeti "pravdy" by bylo potfebné ucinit kompletni revizi
dosavadniho uceni. O to se i z jinych divodii soustavné snazili cirkevni reformatofi.

Pro cirkevni vedeni bylo nepfijatelné poptit dosavadni uceni a tim vetejné prohlasit své uceni
za neuplné a nedokonalé. Bylo pro n€ nepiijatelné pfijit o moc a autoritu, kterd jim do té doby
zajistovala vcelku poklidny a pohodlny zivot. Nové poznatky védy proto zacali brat jako
ohrozeni svych pozic a zacali proti témto “védeckym rebelantim” brojit v podob¢ nasili a
zastraSovani.

Védci tak byli ndbozenstvim zavrzeni. Toto zavrzeni pochopili jako dikaz pro spravnost
svych postuptl pii badani, a proto ve svych snahach nepolevili. Cim vic méli védci diikazi pro
ke své praci jiz podporu ndbozenstvi nepotiebuji, ba dokonce ze mohou sami byt tvirci
jakéhosi nového nabozenstvi - ateizmu. (Bh nahrazen ptirodou, Bozi zdkony nahrazeny
ptirodnimi zakony.) I mnoho filozofl a pozdéji politikt se ptidalo na stranu tohoto nového
nabozenstvi.

Malokdo si vSak uvédomil, Ze védecké poznatky nemély za kol Boha popirat, ale naopak
zjistit o Bohu nové dulezité skute¢nosti. Mnoho védcti 1 nadale bylo véficich. Teprve zamér
nepoctivych jedinct, jez vidéli Sanci a ptilezitost chopit se moci, postupné piehodnotil
ideologii ateizmu jako protiklad proti stdvajicimu zkorumpovanému nébozenstvi zastit'ujiciho
se Bohem.

Tém z védct, kterym $lo 1 nadale vic o popsani piesnéjSich poznatki a ktefi nepodlehly
lakavému tlaku v podobé€ nabizené moci a popularity, se postupné datilo pfinést vic diikazt
svédcicich pro existenci Boha nez kolik jich mohli mit védci v minulych dobéch. Paradoxné v
rozporu s dosavadnim ateistickym smyslenim se ukazuje ¢im dal vic diikazt svéd¢icich o
déimyslném dile stvotitele. (R.1:20)

Problém védci
Nejcastéjsi namitky dnesnich védci
Jeden z nejznamé;jsich fyziki moderni doby, ktery by jinak existenci Boha pfipustil - Steven
Weinberg, ve své knize Sneni o finalni teorii [1] Tikd, Ze ptiroda se jevi krasnéjsi, nez by

piisn¢€ vzato méla byt. Ale Blh ptaki a stromi by musel byt také Bohem vrozenych vad a
rakoviny. Vé&fici jiz tisicileti bojuji s teodicei, s objasnénim utrpeni ve svéte, kde vladne




milujici a dobrotivy Bih. Steven Weinberg pise, ze osobni vzpominka na Holocaust mu
znemoziuje piijmout jakykoliv pokus ospravedlnit Bozi zdméry s ¢lovékem a lidstvem. [2]

Prvni odpovéd’ védcum

Za uvedené a mnoha jina nedorozuméni mohou cirkve, které uci, ze Blih je vSemohouci a
vSevédouci. Toto je zjevna nepravda, kterd vSak ma velmi tuhé kofeny, a proto se s ni musime
dikladné vypotadat. Podrobnosti budou uvedeny v nésledné studii s nazvem Bih a zde si
uved’'me jen zékladni myslenky:

1. Cirkve nemohou vysvétlit, pro¢ dobrotivy kiestansky Buh byl kdysi kruty (vlastné az po
Jezise Krista) jakoby ukdzal nyni jinou tvar. To se jevi jako nepochopitelné.

2. Cirkve také nemohou vysvétlit, pro¢ dobrotivy a zaroven vSemohouci kiestansky Bih
dopustil, aby jeho syn Jezi§ Kristus musel trpét a byt zabit.

3. Cirkve nemohou vysvétlit ani spor, ze vSevédouci a vSemohouci Blth nemtiZze mit pravo
soudit kohokoli jiného nez sebe samého.

Jak to tedy je?

Zadny a tedy ani Bith nemiize chtit, aby platily zarovef véci navzajem si odporujici. Na
ptiklad nemuze chtit, aby stvoteni lidé méli svobodnou vili a soukromi (vlastnosti nutné k
tomu, aby mohli byt souzeni za své skutky) a pfitom chtit doptedu védet, co udelaji.

Poznamka 1: Samoziejmé plati zakony pravdépodobnosti, ale to je jiny problém.

Poznamka 2: N¢kteti odbornici Casto potiebuji ke svym zjednodusujicim itvahdm abstrakta
jako na piiklad nekonecno, jakkoli jisté realné€ neexistuje. JenZe praveé vSemohouci vlastné
znamena majici nekonecnou moc atp.

Bih si také nemiize soucasné prat, aby néco existovalo a zaroven neexistovalo. Nebo vlastné
mize, ale potom by byl duSevné chory, nehledé na to, Ze takové pfani by samoziejmé zlstalo
bez splnéni.

Proto odpovéd’ je tato: Bith nemtize vychovavat lidstvo nadané svobodnou vili jinak nez ndm
znamymi metodami, do nichZ patfi jednak trest, ale také ponechani jim stvofenych vlastnosti
vesmiru a pfirody dopadnout na neposlusného ¢i nerozumného ¢lovéka i lidstvo samo. Jestlize
si Buh pfeje, abychom poznali zakony pfirody (tedy jeho zdkony) a naucili se je respektovat, a
lidé pfitom nejsou ochotni dbat jeho varovani pred n¢kterymi svymi ¢iny, potom mu nezbyva,
neZ nechat lidstvo pochopit nutnost jejich respektovani tim, Ze na to doplati.

Pravé tak jestlize n€které z jeho zakoni maji delsi dobu reakce (€asovou konstantu ¢i dobu
odezvy) nez je délka lidského zivota, potom nutn€ musi nechat trpét déti za hiichy svych
rodi¢i (genetické zakony jsou také jeho zdkony). Bih musi ctit své vlastni zdkony, na nichz
postavil existenci stvofeného vesmiru.




Védelm neni tieba vysvétlovat, Ze ani ten sebedokonalejsi systém, realizovany v ramci ndm
znamych zakontl, nemize byt nezranitelny. Tento vesmir prosté takovy je. [3]

Diilezita poznamka

Cirkve obratily pozornost véticich od Bible (piestoze ji nazyvaji Bozim slovem) k vécem
naprosto podruznym. Jednak zavedly mnozstvi symbolil, idajné majicich skute¢ny ba
dokonce hluboky vyznam, jako tieba kiiz, tzv. svaté obrazy a sochy, kultovni mista, Pod
hlavi¢kou sluzby Bohu ¢i bohosluzby jsou fakticky provadény pouze ritualy (cirkvemi
piedepsané obtady), jako kdyby Buih takové véci vitbec k néCemu potfeboval. [4] Nebyla to
jen prazdna svévole; studium Bible je tak specificky problém, ze mnoho lidi jiz svedlo na
scesti, a proto se nemizeme vyhnout jeho analyze.

Co se obvykle mini pojmem studium Bible

Kdyz fekneme, ze budeme studovat Bibli, mizeme tim mit na mysli dva zcela odlisné
pristupy:

1) Obvykly postup, ktery maji na mysli téméf vSichni kiestané, je pouhé ¢teni a jakési
zapamatovavani si jen jeji struktury a nékterych ¢asti, ba nékdy i jen jednotlivych vét - tzv.
vers$u. Tuto knihu kiestané chapou jako z principu véci mdlo srozumitelnou autoritu a proto
pristupuji ke studiu s tim, ze pfedem neocekavaji néjaké hlubsi porozuméni. Sviij piistup
obvykle nenazvou védeckym, protoze se domnivaji, Ze zaddny védec nemé k bozim vécem
pristup a Ze bez bozského zjeveni neni tato kniha vitbec pochopitelna, nebo alespon nikoli
spravng.

2) Ateisticky student - obvykle historik - se pti studiu Bible zpravidla snazi o jeji analyzu a
samoziejme srovnava s jinymi historickymi materialy. ProtoZe v textu narazi na rtizné
"metafyzické” projevy bohd, citi se opravnén k nediivéfe v autenticitu textu. Pokud nema
popisované udalosti dolozené z jiného "nezavislého” materialu, povazuje je v nejlepsSim
piipadé za vice ¢i méné zkreslené. Pfitom svijj ptistup povazuje za védecky.

Reknéme si rovnou, Ze ani jeden z t&chto p¥istupti védecky neni. Prvni p¥istup proto, Ze jim
ani byt nechce, druhy proto, Ze je zaujaty a jako takovy védeckym byt nemuize. Jeho zaujatost
je v tom, Ze a priori nepiipousti existenci Boha. Historikové si pfitom neuvédomuji, Ze ani
ateisti¢ti komunisticti filosofové si nikdy nedovolili tvrdit, Ze Btih neexistuje, a proto nikdy
nevydavali svilj pohled na svét za nic vice neZ za nazor (znamy jako tzv. védecky svétovy
nazor ) nebo nejvyse za hypotézu, a Ze ndzor je neopraviiuje zachazet s nim jako s faktem.

Studium bez predsudki

Mohli bychom se tedy rozhodnout, ze nebudeme zaujati. Existenci Boha pfipustime a
muzeme ve védeckém studiu pokracovat.

Poznamka: Je tfeba Ctenare upozornit, ze vétSina dale uvedenych skutecnosti i myslenek neni
nova. Rada z nich je dokonce zndma jiz mnoho staleti a teologové mohou dolozit nekteré
uvahy i z ddvnych pisemnosti. Problém je v tom, Ze teologové je vétsinou nepublikuji pro




"laickou” vetejnost (lhostejno nyni z jakych diivoda) a tak se drtiva vétSina zajemct o Bibli
musi bud’ seznamit s obrovskym mnozstvim literatury, ktera byla na toto téma napséana
(nezapominejme, ze zdjemce nevi a nemuze veédét, co je pro n¢j uziteCné a co nikoli), nebo k
ni pfistoupi s mnohymi piedsudky (danymi jednak kulturou prostfedi a jednak v piipadé, ze je
¢lenem né&jaké cirkve oficialnimi vyklady a dogmaty).

Komplikace p¥i studiu

A pfesto narazime. Nebudeme si moci nepolozit otdzku: Jak si mizeme ovéfit, ze déje a
udalosti tam popisované jsou skutecné pravdivé? Jak si mizeme byt jisti, Ze pravé v této knize
je vSe zapsano pravdive a navic dostatené€ presné, aby nebylo mozné propadnout omylu?
Vzdyt kolik problémt miize vzniknout uz jen tim, ze vlastné k dispozici nemame ani
zarucen¢ piesné a kvalitni slovniky z pivodnich jazyki? A jak si mGzeme byt jisti, Ze pisatelé
nebyli nikoli jen prosté 1hafi (to by opravdu nebylo objektivni a nikdo by to ani
nepiedpokladal - neni diivod nevéfit dobrym umyslim pisateld historickych knih) ale tfeba
lidé uneseni fantazii ¢i nadSenim, lidé netimyslné€ ovlivnéni (na ptiklad né€jakou drogou), lidé
oklamani néjakymi manipuldtory (kouzelniky a pod.), lidé pfinuceni svymi nadiizenymi nebo
néjakymi podvodniky a podobné? A co kdyz narazime v této knize prosté jen na odporujici si
zaznamy [5]? Pro¢ v takovém piipad¢ vérit praveé jen jednomu z nich a druhy povazovat za
omy]l ¢i podvrh?

Neuvéritelné zpravy

A co kdyz dokonce narazime na zpravy z dnesniho védeckého pohledu zcela nevérohodné,
jako tieba, Ze slunce 1 mésic ztistaly po dobu vice nez deseti hodin na obloze stat?

A slunce zmlklo a mésic stdl, dokud lid nevykonal pomstu nad svymi neprateli. To
J0z.10:13 je zapsano, jak znamo, v Knize Primého. Slunce stdlo v poloviné nebes a
nepospichalo k zapadu po cely den.

Nebo na znamé JeZiSovo “chozeni po vodé™

K rdanu Sel k nim, kraceje po mori. Kdyz ho ucednici uvideli krdacet po mori,
vydesili se, Ze je to prizrak, a kriceli strachem. Jezis na né hned promluvil a rekl
jim: "Vzchopte se, ja jsem to, nebojte se!" Petr mu odpovédél: "Pane, jsi-li to ty,
poruc mi, at prijdu k tobé po voddach!" A on rekl: "Pojd’!" Petr vystoupil z vody,
vykrocil na vodu a sel k JeZisovi.

Mt.14:25-
29

Takové a jiné podobné pasaZe se jevi jako mozné jen n&jakym "nadpfirozenym” zdsahem.
Nezaujaty avSak nevéfici ¢tenaf musi byt skute¢né na rozpacich, vétici pak musi dospét k
nazoru, ze ony nadpfirozené zadsahy” a potazmo celd Bible jsou védeckému zkouméani prosté
nepiistupné.

Otazkou pak je, zda je pro véficiho viibec mozné zkoumat Bibli védecky.

Jako obvykly historicky dokument to opravdu nelze. Jenze Bible prosté obvyklym
historickym dokumentem neni.




Je nyni na mist¢ fici proc.
Cim se li§i Bible od jakéhokoli jiného historického dokumentu?
U Bible ofekavame zaruku pravosti

Rozdil by m¢l byt podstatny: Zatimco u jakéhokoli dokumentu je vzdycky nutné zkoumat
jeho pravost a pravdivost (coz souvisi s moralkou, znalostmi a informovanosti pisatele) a
kazdou jeho ucelenou ¢ast zvazovat samostatné a pfistupovat k ni velmi kriticky, v ptipadé
Bible by mélo byt pfedem jasné, Ze vSechny jeji ¢asti jsou zaruc¢ené pravdivé. Vzdyt je-li
pfanim Bozim, aby tato kniha slouzila jako podklad pro uceni téch, kteti se o Bohu cht¢ji
dozvédét vice, potom (jak bychom oc¢ekavali) tento Bih musi zarucit jeji ochranu, a to nejen
pted falsifikaci, ale i pfed prostymi omyly pfi jeji reprodukci i pted zkreslenim pfi prekladech
do jinych jazyka.

Opravnéné pochybnosti
JenZze ani to neni zfejmé. Kazdy vazny zdjemce o studium této knihy piece vi, Ze existuje
mnozstvi prekladd, které nejsou zcela shodné, a dokonce i nejstarsi opisy nejsou zcela
totozné. Origindly pak nejsou (alespoil zatim) k dispozici viibec.
Veéfici kiestan zpravidla nedokaze odpovédet na otazku, pro¢ se Buh nepostaral o to,
abychom mohli mit k dispozici ptivodni dokumenty a jesté k tomu vykladovy slovnik

puvodnich jazykl. Nebo pro¢ ony pteklady nezajisti Bih sam.

Bud'me vS$ak vstiicni a prozatim pfedpokladejme, Ze Blih neni detailista a ze mame zaruku, Ze
ty skutecné podstatné informace prosté zkresleny nejsou.

Avsak je-li pisatelem origindlu Bih sam (nebo pokud alespoii plivodnim pisatelim text Blth
né¢jak "nadiktoval”), pro¢ tento Bith nepouzil stejnou metodu pii opisech nebo alespon pii

piekladech? To by se dalo jakZ takZ vysvétlit, kdyby tento Blih n&jak zménil své pivodni
metody, nebo kdyby od lidi odesSel ¢i dokonce zemtel. [6] Nic takového ale Bible nepfipousti:

7.102:28 |Ale ty jsi stdle ty% a bez konce jsou tvoje léta.

Tim pada 1 tato posledni moZnost.

Uvedené pochybujici otazky prosté neni mozné jednoduse odmitnout, narokujeme-li si
klasicky védecky pfistup pii studiu.

Nelze jinak nez zkoumat jesté podrobnéji:
Kdo opravdu je pisatelem Bible?
Bozi slovo?

Kfestané maji v§eobecné zato, ze Blih sam; odtud se Bibli piezdiva Bozi slovo. Bible ale tuto
predstavu viibec nepotvrzuje a misto toho je v ni feceno:




Celé Pismo je inspirovano Bohem a prospésné k vyucovani, ke karani, k

2.Tm.3:16 I N .
urovndvani véci, k ukdziovani ve spravedinosti, [PNS]

Vsimnéme si, Ze je zde fe¢ pouze o inspiraci a nikoli o n¢jakém diktatu ¢i dokonce pfimém
psani!
Inspirace

Ale co je to vlastné ta inspirace Bohem?
Samotné slovo inspirace je totéz co v bézném smyslu slova - napad ¢i néjaka ucelena
myslenka respektive podnét ¢i piedstava vyvolana schopnosti mozku asociovat analogické
myslenky, souvislosti, zakonitosti, obrazy ¢i jiné modely a podobn¢. Inspiraci mize zptsobit
jakykoli vjem, a to nejen bezprostiedni, ale dokonce i minuly; nékdy dokonce ddvno minuly.

Muzeme-li zdroj tohoto vjemu lokalizovat na n¢jakou osobnost nebo jeji praci, nazyvame tuto
osobnost inspiratorem.

Totéz vsak plati 1 pro inspiraci Bohem. Blih jako Stvofitel je inspirdtorem
" jednak skrze své stvoteni - tj. redlny svet kolem nds a jeho jednotlivé elementy [7]

" a jednak skrze poznani zakont tohoto svéta, které pochazeji rovnéz od Boha.

Jeho neviditelné [vlastnosti] jsou totiz jasné patrné od stvoreni svéta, protoze je Ize
R.1:20 |pochopit z ucinénych véci, dokonce i jeho vécnou moc a BoZstvi, takze jsou
neomluvitelni, [PNS]

" Dale pak pusobily inspirativné vlastnosti, které néktefi pisatelé kdysi pozorovali u andélti a
jinych tzv. duchovnich tvorti v oné dobé€ na Zemi fyzicky ptitomnych,

" a kone¢né udalosti, které byly pfipisovany Bohu jakoZto jejich pisobiteli v tom zejména
udalosti trestni povahy a také pozehnani.

K ¢emu byli pisatelé inspirovani?

1. Pfedevs$im k poctivosti pfi psani,

2. dale k osobni angaZovanosti ve prospéch lidstva a Boziho lidu specialné,

3. a dale k dal$im vlastnostem a ¢inlim, které jim byly uloZeny a ukladany.

Pisatelé méli zaznamenavat jednak slova andél (pokud k tomu byli vyzvani - ale to jen v
pocatecnich obdobich) a dale vSech dilezitych informaci, které mély nadcasovy charakter a
mohly slouzit k vyucovani, ke karani, k urovnavani veci, k ukdzinovani ve spravedinosti,
(2.Tm. 3:16) a to nejen soucasné ale (a to predevsim) i dalsim generacim.

Jako ptiklad jen n€kolik texti:




7.102:19 |Pro budouct pokoleni je to psino, aby lid, jenz bude stvoien, chvdlil Hospodina,

Nyni jdi, napis to pred nimi na desku, zaznamenej do knihy a ziistane to svédectvim

12.30:8 do posledniho dne, navzidy, navéeky.
.4 4 |[Prisel jsem, abych té poucil o tom, co potka tviij lid v poslednich dnech, nebot
Da.10:14 [ . "~/ o
videni se tyka téchto dnii.
Ef 2:7 aby se nadchdzejicim vékim prokdzalo, jak nesmirné bohatstvi milosti je v jeho

dobroté k nam v Kristu JeZzisi.

Ko.2:17 To vsechno je jen stin budoucich véci,
7d.2:5  Budouci obydlenou zemi, o které mluvime, [PNS]

7d.10:1 |V zdkoné je pouze ndznak budouciho dobra, ne sama jeho skutecnost.

7d.13:14 |Nebot nemdme zde mista ziistavajiciho, ale onoho budouciho hleddme. [KP]

a [jestlize] tim, Ze obratil mésta Sodomu a Gomoru v popel, je odsoudil, a tak

2.p.2:6 stanovi/ bezboznym lidem vzor budoucich véci; [PNS]

A co proroctvi?

V Bibli je vSak jesté tento text:

Nikdy totiz nebylo vyiceno proroctvi z lidské viile, nybrz z popudu Ducha svatého
mluvili lideé, poslani od Boha.

2.P.1:21

Zde je fe¢ o tom, ze vSichni lidé, kteti prorokovali, byli posldani od Boha. Zdanlivé tedy kazdé
proroctvi bylo pravé. Na jinych mistech je ale v Bibli psano:

Proroci prorokuji klamné, knézi viadnou na viastni pést a muj lid to ma rad. Co vSak
udeldte, az nastanou véci posledni?”

Jr.5:31

Milovani, nevérte kazdému vnuknuti, nybrz zkoumejte duchy, zda jsou z Boha, nebot

L4l mnoho faleSnych prorokii vyslo do svéta.

Z toho vyplyva

- ze kazdé proroctvi sice bylo prorokem vyiceno na cizi popud (tedy n€kym nebo nécim
inspirovano), avsak lidé, poslani od pravého Boha, mluvili jen z popudu Ducha svatého;

- ze proroku bylo vét§i mnozstvi; to plati i pro pisatele Bible, kterych je také cela fada. Bible
je vlastn€ soubor mnoha knih.

Nyni je vSak tfeba fici,
kdo nebo co je onen svaty Duch.
V prvé tad¢ je zde opét uvedeno, Ze [8] nikdo nikomu nic nediktoval - pouze ho “pudil".

Analyza vyznamu slov Duch i Sva#y Duch bude predmétem jiné studie; nyni staci fici, ze
onim popudem k proroctvi mohlo byt cokoli (nebo kdokoli), co (nebo kdo) vyvolalo v




doty¢ném c¢lovéku potiebu ohlasit svému okoli néjakou dilezitou prognézu. V davné
minulosti to byli andé€lé, kteti svou prognozu sdélili nékterému z divéryhodnych lidi. Pozdé;ji
tato proroctvi vytkli 1idé, ktefi si jiz v§imli, Zze Blih reaguje na stejné ¢i obdobné lidské
chovani pokazdé stejné [9], a citili potiebu v€as varovat ostatni pied trestem.

Falesni proroci pak zpravidla fikali jen to, co se od nich ocekavalo a co jim (osobn¢) pfineslo
moc, vliv, slavu nebo bohatstvi. K jejich rozliSeni vétSinou stacilo obycejné lidské svédomi:
Kdyz jedni proroci varovali pied trestem a jini naopak prorokovali dobré véci, mohl kazdy
sam nezaujaté posoudit, zda se Bozi lid chova v souladu s bozimi zdkony ¢i nikoli, a tak
rozhodnout, zda Biih pfijde Zehnat nebo soudit a trestat. Z toho pak bylo bez vétSich problému
zjistitelné, ktery z prorokt je pravy a ktery falesny. (Toto piestalo platit az tehdy, kdyz
naprosto prevazujici minéni bylo chybné a ptisobilo mimotfadné¢ sugestivng.)

Préave podle tohoto kriteria se také apostolové rozhodli nadale nasledovat Jezise i v dobé, kdy
vsichni ostatni uz od ného odesli.

Od té chvile ho mnoho jeho ucednikii opustilo a uz s nim nechodili. JeZis rekl
J.6:66- Dvanacti: "I vy chcete odejit?" Simon Petr mu odpovedeél: "Pane, ke komu bychom
69 $li? Ty mas slova vécného Zivota. A my jsme uverili a poznali, Ze ty jsi ten Svaty
Bozi."

Nyni ¢tenaf mize pravem fici: Ale pak byli proroci obycejni filosofové a ne n¢jaci Bozi lidé!

To by nebylo ptesné! O nékterych z nich bychom museli fici alespont Bozi filosofové, protoze
tito lidé meli ke svému jednani relativné velmi vysoké ¢i spisSe (v oné dob¢) Spickové moralni
pohnutky - napodobovali totiz onoho Boha, v néhoz vétili. Tito lidé se mimoradné angazovali
(¢asto s vynalozenim vSech svych sil i prostfedkil) pro napravu BoZziho lidu, a to nejen bez
narokl na odménu, ale naopak s rizikem tvrdého az krutého pronasledovani, muceni a
dokonce i zabijeni! Srovnejme tieba tyto biblické texty:

L.11:47 |Béda vam! Stavite pomniky prorokiim, které zabili vasi otcové.

Blaze tém, kdo jsou prondsledovani pro spravedinost, nebot jejich je krdlovstvi
nebeske.

Mt.5:10

Mt5:11 Blaze vam, kdyz vas budou tupit a pronasledovat a IZivé mluvit proti vam vSecko zlé
o kviili mne.

Radujte se a jasejte, protoze mate hojnou odmeénu v nebesich, stejne pronasledovali

Mt.5:12 i proroky, kteri byli pred vami.

Mt.5:44 Ja vsak vam pravim: Milujte své nepratele a modlete se za ty, kdo vas prondsleduji,

Hle, proto vam posilam proroky a ucitele moudrosti i zakoniky,; a vy je budete
Mt.23:34 zabijet a krizovat, budete je bicovat ve svych synagogach a pronasledovat z mista
na misto,

Proto také Moudrost Bozi pravila: Poslu k nim proroky a apostoly a oni je budou

L.11:49 zabijet a prondsledovat,

Ale pred tim v§im na vas vztahnou ruce a budou vas prondsledovat; budou vas

L2112 vydavat synagogam na soud a do vézeni a vodit pred krale a viadce pro mé jméno.




Vzpomerite si na slovo, které jsem vam rekl: Sluha neni nad svého pana. Jestlize
J.15:20 |pronasledovali mne, i vas budou prondsledovat jestlize mé slovo zachovali, i vase
zachovaji.

A toto je pravé ten podstatny a hlavni rozdil: Na rozdil od pisatelti vSech ostatnich
historickych dokumentt pisatele Bible nelze podezirat z jakychkoli sobeckych motivii! Pies
vSechnu jejich nedokonalost se na jejich upfimnou snahu ze vSech svych sil pomoci lidstvu
muzeme naprosto spolehnout. Nemusime se obavat jakychkoli postrannich tmysli.

V tom je Bible vyjimec¢na.
Psali Bibli vZdycky lidé vzdélani?

Vzdycky ne. Hebrejska a aramejska pisma (SZ) vétSinou ano, fecka (NZ) jen cast [10].
Nicméneé tito lidé neziidka psali o velmi vzdalené budoucnosti a tam jim i tehdejsi vzdélani
popsat lidskou psychiku, motivaci a jeji pti€iny atd., k popisu spolecenskych zdkon
nestacily. Dnesnimu studujicimu ¢tenaii musi n¢které biblické pasaze pripadat primitivni, ba
n¢kdy az blouznivé.

Chceme-li byt objektivni, nemizeme tvrdit, Ze si Bible u nevéficiho ¢tenafe sama vynucuje
respekt.

Bylo psani Bible néjak piimo centralné Fizeno ¢i alespoii koordinovano?

Pokud jde o Bibli jako celek odpoveéd’ zni: Pfimo nikoli! A to nejen lidskym ale ani
nadlidskym ¢initelem!

Poznamka: Pro kiest'ana to musi byt Sokujicim zjiS§ténim, pokud si viibec je tuto skute¢nost
ochoten pfipustit. Jakoby se najednou Bible Bohu zcela odcizila! M4 Bible viibec s Bohem
néco spole¢ného? Odpoveézme si pfedem (abychom nevzbudili dojem, Ze dalsi text chece
takovou myslenku podpofit): M4, ale zcela jinak, neZ se obecné mysli. Bude o tom fe¢ za
chvili. Nyni pokracujme v provokujicich myslenkéach, nebot’ chceme provokovat jen k
pfemysleni!

Diusledkem pfedchozich skute¢nosti je, Ze se v Bibli vyskytuji nejen texty popisujici tutéz
udalost, okolnost, problém, osobu ¢i zasadu, ale jsou tam dokonce nékteré pasaze zcela
shodné! V knihach psanych prostfednictvim diktujiciho nebo alesponi koordinujiciho Boha
bychom takové omyly jisté nenasli.

Z toho vseho jednoznacné plyne, ze

pisateli Bible bvli lidé.

Ale co to byli za lidé, Ze si osobovali pravo mluvit za Boha? Vzdyt' i dnes se na ptiklad papez
katolické cirkve neché nazyvat zastupcem Boha na Zemi [12], a pfitom by mohl myslici




ktestan nabyt pocit, Ze ndm dnes jeho Biih prakticky nema co fici, natoz aby mél moc néco na
Zemi zmenit. A pro€ se tento Bith necha uctivat i muslimy, 1 kdyz zcela jinak? Nema tento
Biih dost sil, prostfedkt a argumentd, aby vyvratil faleSna tvrzeni? Proc¢ tento Btih zadal, aby
“jeho vlastni slovo” bylo zakazovéano?

Ani bychom se nedopocitali vsech zdanlivé opravnénych “proc¢?”.
Zdanlive?

Ukazeme si, Ze tradi¢ni ptistup vetSiny kiest’ant k Bibli je nejen nespravny, ale ptimo
zcestny.

Poznamka: Apostol Pavel psal v 1. listé¢ Korintskym 13:9,10 " VZdyt nase poznani je jen
castecné, i nase prorokovani je jen castecné; az prijde plnost, tehdy to, co je castecné, bude
prekondano. " tak pravi EP eufemicky; pieklad PNS je razantngjsi: “ale az prijde to, co je
uplné, bude odstranéno to, co je castecne.” a Kralicti prekladaji zcela tvrdé: ” Ale jakzby
prislo dokonalé, tehdyt to, coz jest z castky, vyhlazeno bude. ”

Apostol Pavel tika, ze vSechno poznani (az do té doby znamé) je jen Castecné a proto
nedokonalé a bude nahrazeno né¢im lepsim! Hovofi-li o kiestanskych prorocich, coz potom o
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Poznamka: PohorSenym kiest'antim musime fici: Bojite se pravdy? Tak proc¢ se tvafite, Ze jste
jejimi nositeli? PoloZte si otdzku: Véfime, ze ndm Bible pomtiZze pravdu o Bohu a jeho
zamérech najit, nebo tomu nevéiime? Jestlize ne, Cemu potom vétime? Lidem?

Nase vira musi mit jinou - vyssi kvalitu.

Proto se nechtéjme bat si vSechny tyto otazky piipustit a hledejme dale!

Nezbyva, nez se rozepsat i o téch vlastnostech Bible, které nelze li¢it v sice zativych le¢
umeélych barvach.

Avsak pozor: Cilem tohoto popisu je dokazat, Ze Bibli je tfeba brat s nejvétsi vaznosti -
mnohem vétsi nez kdykoli d¥ive, protoze fale$né uctivani Bible ve skute¢nosti vedlo k

jejimu zatemiovani a tim k pozdéjSimu znevaZovani a zneuZivani. UkaZme si, Ze Bible
skute¢né ukazuje lidstvu cestu vpied a Ze za jejim vytvorenim skute¢né stal Biith (jako

inspirator), i kdyZ neni jejim pFimym pisatelem.

Poznamka: Jsou to prave védci [13], ktefi se musi “prokousavat” podobnymi materidly, aby
mohli nakonec lidem piedlozit systematicky psané monografie, z nichz teprve az pedagogové
vytvari ucebnice vhodné pro studium na skolach. [14] U Bible to m¢li €init knézi. Vime vsak,

ze to Cinili nespravné. Dali si fikat “odbornici”, "mistfi” (a tomu podobn¢), a presto jim Jezi§
Kristus musel opravnéné fici: "Mylite se, nezndte Pisma ani moc Bozi! (Mk.12:24) [15]

Napfted si proto zmapujme hlavni vlastnosti Bible:




Jaké vlastnosti ma Bible?
Neni ani tématicka ani chronologicka
O Bibli je znamo, ze jako celek neni psana ani tématicky ani chronologicky [16].

Tyto a podobné skutecnosti jsou uvadény v nabozenské literatuie tak, jako kdyby celkem
vzato neslo o né¢jaky vazny nedostatek. VErici ¢tenar takovychto pojedndni ma vnitini pocit,
ze mu vykladaci nakonec ptece jen feknou, jak tedy je psana, protoze kniha, ve které neni
zadny zjevny systém, je jen jakousi sbirkou viceméné nesourodych materialli, a to si naprosta
vétSina kiest’ant ani netroufne ocekavat.

Jenze: Ono to tak opravdu je! Nazyvat Bibli ucebnici je podlézavost, tiebaze ten, kdo ji tak
nazyva, zdanlivé podléza Bohu samému! Takovato kniha prosté neni materialem, ktery je
mozné studovat jako na néjaké Skole.

Musime koneéné fici oteviengé:

Bible se védciim skute¢né jevi jako jen velmi nedostatecné uspoiradany soubor riiznych
pisemnych materiala, ktery je proto bezpodmine¢né nutné zkoumat védeckymi

metodami! "Klasické” Skolské studium je zcela nemozné a kazda takova snaha musi
zajemce svést z cesty!

Tuto zkuSenost udélala napied katolicka cirkev a po ni vSechny ostatni. Toto byl skutecny
duvod toho, pro¢ vidci cirkvi postupné zacali Bibli pied svymi véficimi skryvat. [17]

Neni proto viibec mozné divit se marnym pokusiim mnoha samouku, byt upfimné
smyslejicich.

Neni ani presna

Ani v takovych vécech jako jsou tieba Ciselné udaje neni Bible presnd. Obsahuje dokonce i
vzajemné si odporujici kalendate! [18]

Zakladni otazka

Kiestan si nyni musi polozit otazku: To znamend, Ze neméam vibec Cist Bibli? Maji snad
katolici pravdu, kdyz zakazovali tzv. laikim Bibli dokonce i jen vlastnit?

Odpovéd’ je zaporna, av§ak musi k ni byt mnoho feceno.
Predev$im je nutné si ozfejmit, jak vlastné tato kniha vznikla:

Kanon a jeho vznik

Piimy Bozi zasah




Biih pfece jen néjak zasahl do vzniku této knihy pfimo a to t€émito zplisoby:

1) Podstatné casti zakladu Bible - zakon - predali lidem andélé!

Jestlize uz slovo zdkona, které vyslovili andélé, bylo pevne a kazdy prestupek i kazda
neposlusnost dosla spravedlivé odplaty,

7d.2:2

Sk.7:53 |Prijali jste Bozi zdkon z rukou andélu, ale sami jste jej nezachovali!™

Jak je to potom se zakonem? Byl pridan kviili provinénim jen do doby, nez prijde ten

Ga3:19 zaslibeny potomek; byl vyhldSen andély a svéien lidskému prostiedniku.

2) Buh tedy skute¢né€ pouziva lidskych prostrednik, ale to vyvolava otazky:

a) Je nutné je umét rozeznat od nepravych.

b) Kromé toho je tieba prozkoumat, pro¢ je vubec lidskych prostifedniki tieba! VéEtsina

kiest'anl by si ptala zbavit se vySe uvedenych potizi tim, ze Bih by fidil vSechno a to

neustale.

Napted to prvni (sub 2a):

3) Soucasti pfedaného zédkona byla i pravidla, podle kterych se mélo pravé prostfedniky a

hlavné jejich spisy (jak jsme si jiz ukazali, informace byly uréeny vétSinou budoucim

generacim a proto je bylo tfeba zapsat) rozpoznat. Podle téchto pravidel vznikl tzv. kédnon.
Pravidla zarazeni spisu do kanonu

Soubor knih, které jsou dohromady nazyvany Bibli, byl stanoven podle téchto pravidel:

a) Knihy musely pochézet od autort prvnim ¢lovékem pocinaje a téch jeho nastupcii, kteti
sledovaly stale stejnou naboZenskou linii. [19]

b) Knihy se musely piimo ¢i nepfimo - ov§em prokazatelné - dovolavat Boha Stvoritele - a od
ustanoveni jeho jména i tohoto jména.

c¢) Knihy (ani jejich autofi béhem svého zivota) nesmély Zadnym zptisobem odvadét ¢tenare k
jinym bohtm.

d) Zadna kniha nesméla byt ve ziejmém rozporu s ostatnimi jiz pfijatymi knihami.

e) Kazda kniha musela projit testem pravdivosti. To znamenalo:

" Historické knihy respektive jejich ucelené pasaZe musely z pohledu Bohem stanovené
moralky odpovidat skutecnosti, a to i za cenu, Ze kritizovaly vladnouci panovniky ¢i knéze -

bez ohledu na eventudlni (a Castd) pronasledovani pisatele.

" Prorocké knihy ¢i pasaze musely pochézet od autora, ktery se prokazal byt pravym
prorokem. Pravy prorok se prokazal tim, ze se muselo splnit takové jeho proroctvi, které




nebylo ptredem ziejmé ¢i ocekavané. Proroctvi muselo byt prokazatelné napsano ¢i alespon
vyi¢eno Bozim (JHVH, Jahveho ¢i Jehovovym) jménem a to s dostatecnym piredstihem. Tato
dostatecnost se posuzovala podle toho, zda bylo objektivné mozné na n€ vcas pozitivné
reagovat ¢i nikoli.

Vsechny knihy Bible prosly dikkladnym zkouménim pravosti a (az na katolickou cirkev, ktera
se pokousela do Bible propasovat bud’ dalsi knihy - tzv. Apokryfy, nebo alespoil vsuvky - tzv.
Pseudoepigrafy) vSechny kiest’anské cirkve s timto kdnonem souhlasi (nyn¢jsi kanon
nenapada ani katolicka cirkev, pouze ho povazuje za neuplny [20] ).

Takovy vSeobecny souhlas je ve svétové literatufe obdobného typu mimotfadnym jevem a je
dikazem, ze vuci Bibli nejsou mezi kiestany zadné hodnovérné namitky. [21]

Toto vSechno je znamo. Zdaleka vSak neni znamo, Ze tyto skutecnosti vitbec neodporuji
piedchozim konstatovanim!

Poznamka: Uvadéni jen takovych fakt ov§em plisobi, jako kdyby bylo moZné o Bibli hovofit
jen v samych superlativech a to bez ohledu na métitko, které na ni polozime! Nicméné jde o
fakta, kterd v dalSim zkoumani budeme brat jako zakladni.

Nyni fekne zajemce o studium Bible: Takovato pravidla se velmi blizi pravidlam, podle
kterych se sdruzuji pisemné materidly k jednotlivym védeckym disciplinam. Mam tedy
povazovat Bibli za takovy soubor?

Cim se Bible lisi od jiného védecky provéfeného souboru spisti k uréitému tématu?
Na prvni pohled by se nem¢la lisit nicim! Méla by obsahovat vSechny dilezité a pravdivé

prehledné uspotadané provérené materialy, které se tykaji spole¢ného tématu: Napravy
moralniho a duchovniho vyvoje lidstva.

A pravé tady je zakladni problém: Kniha, kterd méla takovy ukol splnit, nemohla byt knihou
podobnou knihdm historickym. Pro¢?

Jeden z vaznych diivodi je ten, Ze takova kniha by musela byt alespon na n¢jakém historicky
vyznamove uceleném Casovém prostoru Uplna. Musela by obsahovat popisy i téch udalosti,
které by byly z moraln¢ a duchovné vychovného hlediska bud’ zcela nezajimavé nebo
dokonce kontraproduktivni. V disledku toho by také byla daleko objemné;jsi a neptehledné;si.
Tim by se zcela vzdalila svému ucelu. V Bibli tedy zcela nebo témet chybi popisy téch
historickych udalosti, které byly k jejimu ¢elu nevyznamné.

Odlisnost od védecké formy byla zptsobena také dosavadnim postojem k Bohu, ktery
bychom mohli nazvat "détskym”. Pisatelé 1 "redaktofi” se vétSinou nedokazali zbavit jisté
uzkosti a obav jednak z moci Stvoftitele (hlavné z pocatku) a jednak z budoucnosti lidi (spiSe
ke konci).

K tomu pfistupuji dalsi okolnosti jako:




" nedokonalost pouzité¢ho jazyka zvlasté pak v originalu; hovofit o budoucnosti je vzdycky
obtizné, zvlasté pak je-li k dispozici jen velmi chuda slovni zésoba;

" nedokonalost technickych prostfedkl zapisu i uchovavani a opisovani,

" n¢kdy nedostatecna vzdélanost 1 zkusenost pisatele (zopakujme si, Ze na prvnim misté byly
jeho mordélni kvality)

" neschopnost pisatelt piedstavit si budouci vyvoj
a jiné.
Ale pro¢ to Biith nechal na lidech?
Lidsti prostiednici

Hlavnim cilem stvofeni lidstva bylo vytvoteni nového spolecenstvi myslicich bytosti se
svobodnou vili, jehoz tikolem je vytvofit novou civilizaci, kterd je sice v souladu s jeho
zakony, avsak jejiz vyvoj je co nejméné zatizen zkuSenostmi a tradicemi civilizaci stvofenych
diive. Z tohoto diivodu bylo nutné zasahovat do vyvoje lidstva minimaln¢ a jest€ jen v dobé,
kdy byla ohroZena existence lidstva jako celku. Proto bylo (a i nyni je) nutné vyuzit co nejvice
lidi samotnych. Jak se dozvime, Blih davé o sob€ véd¢t jen tém ve své dobé moralné
nejvyspelejSim a tudiz nejméné ovlivnitelnym jedinciim. K ovlivnéni vyvoje vybraného lidu
sah4 jen tehdy, je-li naprava skutecné nezbytné nutna. To je vzdy v dobé&, kdy se lid dostane
na "cestu” vedouci s jistotou k jeho zahubé. Podle toho Bih voli prostiedky, a to od tak
jemnych, jako jsou jen osobni Spatné zkuSenosti vnimavych jedinct, pfes varovani
urychlenim poznani disledka Spatného vyvoje, az po osloveni vybranych lidi. Nepomohly-li
tyto prostfedky, sahal a dodnes saha Bith az k vyprovokovani “katastrofickych scénait”.

Skutecny smysl studia Bible

Informace o Bohu jsou proto i v Bibli jen ty, které jsou nezbytné nutné pro Uspésny vyvoj
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jen jako “dar” lidstvu a je pouZivan pravé jen v tomto smyslu. [22]

1.3:16 Nebot' Biih tak miloval svet [23], Ze dal svého jediného Syna, aby zadny, kdo v ného
T veért, nezahynul, ale mél Zivot vécny.

Lidé¢ se silnym sklonem k sobectvi a egocentrismu se Boha dovolévaji marné; odpovéd’ nikdy
nedostanou. Nic jim v tom nepomilZe ani sebeokazalejsi “pokora” pted nim, ani jakékoli
"dary” ¢i jiné pokusy o jeho zkorumpovani (1.K.13.1-3).

Kdokoli chee proto studovat Bibli, uspéje jen tehdy, pokud jeho motivem je nepokrytecka
snaha pomoci lidstvu jako celku. Neni-li toto jeho zamérem, Bible ho svede na scesti. Zadna
ani sebelepsi znalost Bible nikdy nepomtze Zadnym sobeckym cilim.




K zichrané lidstva v§ak pomtZe - k tomu je urcena!
Jak?
Hlavni diivod nepochopeni funkce Bible: lidstvo jesté neni "dospélé”

Védci si zatim neuvédomili, Ze lidstvo jako celek prochazi obdobnym vyvojem jako jedinec
od duchovniho détstvi [24] (apostol Pavel dokonce srovnava prvni kiest'any s nemluvnaty
7d.5:13) a Ze ani zdaleka jesté neni dosp&lym. [25] A stejné jako nelze pti vychové
argumentovat détem pouzivanim védeckych dikazh (bud’ by to nepochopily nebo bez zlé¢ho
umyslu zneuzily), ani nedospélému lidstvu neni mozné davat piedcasné diilezité informace
historicky védeckou formou, a to ani o Bozich zamérech natoz pak o jeho existenci.

Vime samoziejme o tom, ze historicky nemize nikdo na ptiklad prokazat pravost evangelii
(zatim), Ze mnoho dajt si v Pismu odporuje atd. atd. Ale stejné jako pfi vychoveé malych déti
pouzivame pohadky, v nichz viibec nejde o to, zda predkladané ptibehy se skutecné staly, a
viibec ndm nevadi, Ze jeden a tentyZ piib¢h je tfeba tikrat a zcela odliSné pievypravén ¢i
dokonce nafilmovan (protoze pohadka ma détem ptiblizovat moralni hodnoty a jejich
vyznam), stejné tak i biblické zpravy jsou zapsany a pireddvany lidstvu v podobné formé, a to
z téhoz divodu. Védeckost zde zdaleka neni v histori¢nosti (ta je zatim az na jednom z méné
dulezitych mist) ale ve védeckosti psychologicko-didaktické. Tak jako po malém ditéti
napied chceme, aby bylo poslusné [26] a nelhalo, nebylo liné atd., pozdé&ji chceme, aby nam
prosté vétilo, Ze je to tak nutné a ani nds nenapadne mu néco dokazovat; a jesté pozdeji mu
za¢neme piedkladat “podobenstvi” ve form¢ pohadek a pribéhti, na nichz ukazujeme (pro
"dospélého”) zcela nevérohodné nasledky nespravného chovéni a ptislusné tresty [27]; jeste
pozdéji tyto informace zaéneme podkladat jednoduchym zpisobem, aby se rozum berouci
dité prechazejici v dorostence ucilo, Ze vira bude postupné nahrazovana dokazovanim a fakty
(apostol Pavel na to rovnéz upozoriiuje R.8:24), stejné postupoval a postupuje pii vychové
lidstva B, a jak si postupné ukaZeme, ani nebylo mozZné jinak.

Poznamka: V dobé& psani evangelii méli odbornici jiné chapani historie neZ dnes:
Uvédomovali si, ze ma pusobit predevsim vychovné. Napriklad v poslednim stoleti pr.n.l. se
objevilo sedesat rozprav pod jménem velkého filosofa Pythagora, jenz byl v té dobé jiz po
smrti. Udajné byly nalezeny. Pozdéji se ale piislo na to, Ze autory dila byli stoupenci $koly
novopythagorejcii. Vyvolalo toto zjisténi skandal? Nikoliv - autori nejen, Ze se nesetkali s
odsouzenim, ale naopak sklidili chvalu za to, Ze se vzdali naroku na osobni slavu a sepsali sva
dila jako obét zboziovanému tviirci Skoly. Podobny priklad existuje i v kirestanské historii.
Koncem 2. stoleti sepsal jisty duchovni z Asie "Historii Pavla a Tekly”. Cely pribéh je fantazii
autora a dokonce ani svata Tekla, udajna Pavlova zdakyné, nikdy neexistovala. (Kdyz mu to
bylo dokdzano, omlouval se, Ze motivem sepsani pribéhu mu byla cista laska k svatému
apostolovi). Ani to pak nevadilo cirkevnim otciim, aby nepostavili fiktivni Zivotopis prakticky
na stejnou uroven se spisy, z nichz byl pozdéji vybran dnesni tvori kanon Nového zdkona, a
aby nepropagovali kult svaté panny, jiz se netkly plameny, zvirata ani hadi. Reakce "odborné”
verejnosti byla tedy naprosto stejnd jako v pripadeé novopythagorejcu - dilo bylo natolik
zdarile, Ze jej jednoduse akceptovali. A tak snad uz ani neprekvapi, Ze v nékterych zemich ma




dodnes tato “svetice” 23. zari sve diistojné misto i v kalendari. (Citovano z materidlu
"Kiestanstvi a novy zakon ve svétle kritického zkouméni” KV)

Mnohokrat bylo (na piiklad) konstatovano, ze lidstvo ma k dispozici techniku a moznosti, k
nimZ dosud moraln¢ nedorostlo. Je to vidét na kazdém kroku. (Proto také Biih nedaval lidstvu
v Bibli Zadné informace potiebné pro technicky pokrok. Véd¢l, ze to nebude tieba.) Bible je
knihou, ktera slouzi moralni vychové lidstva, a z tohoto pohledu snese nejpiisnéjsi védecka
meéfitka. [28] Pfitom Bible soucasné uc¢i tomu, abychom pro své duchovni dospivani jiz nyni
zacali s ur€itym ovétovanim i historickych a jinych fakt, a zacali pfibéhové zpravy nahrazovat
piesnéjSimi zpravami piipadné skutecnymi fakty, a to tam, kde je 1ze jiz nyni spolehlivé
ziskat. AvSak ani my nemtzeme vyvoj lidstva piedbihat a nasiln€ urychlovat. I my se musime
snazit napodobit svého nebeského Otce tim, Ze nase materialy budou sice oslovovat vybrany
duchovni narod, avsak pravé na aktualni urovni jeho schopnosti chapat a reagovat. Pravé
dodrZovani tohoto méftitka je jednim z naSich nejvétsich soucasnych problémi, které nas
zamestnavaji. Prace vsak stale postupuji a nase stranky budou sice pomalu ale neustale
dopliovany.

Lidstvo a piedevsim kiestanstvo od dob JeziSe Krista jiz ve svych zkuSenostech zna¢né
pokrocilo a nastava Cas, ve kterém uz je tfeba svrchu zminéné dvé koleje mysleni
kiest'anskych védct postupné sblizovat a nakonec spojit v jedinou, a neponechavat je neustale
ve svéraci kazajce mystiky.

Poznamka: Ukazuje se vSak, Ze 1 nepochopitelné nebo neuvéfitelné biblické zpravy nebyly
napsany jen na zaklad¢ bujné fantazie (jak by se mohlo z pfedchoziho textu zdat). Hlubsi
rozbor vede k poznani, Ze v nich jsou skryté diilezité informace urc¢ené vzdalenym budoucim

generacim s cilem zabranit jejich pred¢asnému rozkryti. Tyto informace budeme vcas
uvetejnovat na nasich strankach.

[1] Nakladatelstvi Hynek spol. s r.0., Celetna 11, 110 00 Praha 1. 1996
[2] Citat z ¢lanku Jititho Svrska Proc by mél Buh existovat.

[3] O vlastnostech vesmiru bude pojednéno ve zvlastni studii.

[4] Srovnej Sk.17:24,25.

[5] a takové se tam opravdu vyskytuji

[6] Takové nazory byly skutecné publikovany




[7] srovnej J.15:19,20.

[8] az na dfive popsané vyjimky

[9] Z.102:28.

[10] Nevzd¢€lanymi pisateli byli napt. apostolové Petr a Jan

[11] a to nam soudobé jazyky ani dnes pro takové ucely zdaleka nepostacuji

[12] a samoziejmé nejen on.

[13] pro ucely studia Bible by to méli byt knézi-védci. Ve skutec¢nosti jsou to vzdy jen knézi,
ktefi si vétSinou na védce jen hraji. Existuji vyjimky, ale ty si cirkve velmi ptisn€ hlidaji a
zpravidla jim nedovoli Zadnou publicitu.

[14] Potiz standardniho védce je vSak v tom, ze, aby ve svéte uspél, se musi fidit tzv.
védeckou skepsi, kterd mu v dne$nim ateisticky ladéném svété v objektivité pii zkoumani
Boha brani.

[15] A asi bychom se neméli domnivat, Ze byli hloupé;jsi nez jejich nasledovnici.

[16] jen po relativné malych ¢astech

[17] Ze se pozdgji stal tento problém zdivodnénim pokrytectvi vieho druhu je jina véc.

[18] Zvlastni studie s ndzvem Chronologie se pfipravuje k publikaci.

[19] Az na prvni Desatero a zpravu psanou na zdi (Da.2:25) byly vSechny biblické knihy
pséany lidmi - nedokonalymi lidmi!

[20] Bez téchto doplikl nemize katolicka cirkev zdivodnit nékteré své nauky.




[21] s vyjimkou zaujatych odpirci, kteti svou zaujatost vétSinou ani neskryvaji (napf.
ateistll). Takové zaujaté namitky pochopitelné nemohou byt povazovany za vérohodné - prave
pro svou zaujatost.

[22] Tim se Biith Bible zasadné lisi od pojeti individualistickych vychodnich nabozenstvi.

[23] lidstvo

[24] Duchovnim détstvim nemyslime mystické pochopeni tohoto slova mame na mysli
moralni vyznam.

[25] Je to zfejmé na piiklad ze zpiisobu, jak zachazi s planetou Zemi, ktera mu byla svéfena
do péce (Z.115:16).

[26] To po vybraném narodu pozadovala mojzi§skd smlouva a s ni spojeny prvni zékonik.
[27] jak ptedklada své pribéhy Jezi§ Kristus

[28] I Mahatma Ghandi fekl, ze na tom, co kazal Jezi§ Kristus, by se mohlo shodnout v§echno
lidstvo.

Zpét na seznam
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